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Резюме. В статье представлены результаты оценки биоэкономической эффективности применения пестицидов 
при защите агроценозов яровой пшеницы. Научные эксперименты проведены на опытном поле Брянского ГАУ 
(2023-2025 гг.). Объект исследований − 10 (десять) новых сортов яровой пшеницы, из них: раннеспелых − 3: Руса-
лина, Дарья, Ликамеро; среднеспелых − 6: Беляна, Радмира, Марфа, Токката, Эврика, Каликсо и один − среднепозд-
ний: Ладья. Основная цель − дать оценку биологической и экономической эффективности применения комплекс-
ной защиты агроценозов яровой пшеницы при использовании препаратов: протравители − Байсайд, ВСК; Табу Нео, 
СК; гербициды − Балерина Супер, СЭ; Ластик Экстра, МКЭ; фунгициды − Ракурс, СК; Балий, КМЭ; инсектициды − 
Борей Нео, СК; регулятор роста − Регги, При проведении защитных химических мероприятий на агроценозах яровой 
пшеницы был установлен биологический эффект применения гербицидов, фунгицидов и инсектицидов изучаемой 
культуры на 95…100 %. При этом следует отметить, что при внесении фунгицидов и инсектицидов (Байсайд, ВСК 
1,5 л/га) +Табу Нео, СК (0,7 л/т); Ракурс, СК (0,4 л/га) + Борей Нео, СК (0,2 л/га) и Балий, КМЭ (0,8 л/га) + Борей Нео, 
СК (0,2 л/га) установлена биологическая эффективность: на 10 день после обработки – 95 %, а на 20 – 100 %. При 
внесении пестицидов, обладающих высокой биоэкономической эффективностью, на контроле получен урожай 
зерна яровой пшеницы по 6,18 т/га, а в варианте 2 (при полной схеме защиты, включая регулятор роста) − по 
5,73 т/га. Достоверная прибавка к контролю составила + 0,43 т/га, чистый доход составил 55,96 тыс. руб./га, а рен-
табельность − 152 %. 
Ключевые слова: яровая пшеница, сорт, система химической защиты, продуктивность, биоэкономическая эффек-
тивность. 
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Abstract. The article presents the results of assessing the bioeconomic efficiency of using pesticides in the protection of 
spring wheat agrocenoses. Scientific experiments were conducted on the experimental field of the Bryansk State Agrarian 
University (2023-2025). The main goal is to assess the biological and economic effectiveness of the use of integrated pro-
tection of spring wheat agrocenoses when using preparations: mordants - Bayside, VSK; Tabu Neo, SK; herbicides −Ballerina 
Super, SE; Eraser Extra, FE; fungicides − Rakurs, SK; Baliy, KME; insecticides − Borey Neo, SK; regulator Growth − Reggae, 
VRK using August products. The cost of purchasing varietal seeds is justified only if all elements of agricultural technology 
are followed The complete (integrated) plant protection system for spring wheat used in regional cultivation technology is 
one of the necessary tools for increasing productivity. Disruption of one of the elements of agricultural technology can lead 
to a disruption of the system approach and, consequently, to a significant decrease in the productivity of any grain crop. In 
scientific studies, the biological effect of the use of herbicides, fungicides, and insecticides on the studied crop was found 
to be 95-100 At the same time, it should be noted that when applying fungicides and insecticides (Bayside, VSK 1,5 l/ha) 
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+Tabu Neo, SK (0,7 l/t); Rakurs, SK (0,4 l/ha) + Borei Neo, SK (0,2 l/ha) and Baliy, KME (0,8 l/ha Borei Neo, SC (0,2 l/ha) 
established biological efficacy: 95 % on the 10th day after treatment, and 100 % on the 20th. When applying pesticides 
with high bioeconomic efficiency, the yield of spring wheat grain was 6,18 t/ha in the control, and 5,73 t/ha in variant 2 
(with a full protection scheme, including a growth regulator). The significant increase compared to the control was 
(+0,43 t/ha of grain), with a net income of 55,96 thousand rubles/ha and a profitability of 152 %. 
Keywords: spring wheat, variety, chemical protection system, productivity, and bioeconomic efficiency. 
For citation: Belchenko S. A. Sychev S. M., Molyavko G. P. The bioeconomic effect of pesticide application on spring wheat 
agrocenoses in the conditions of gray forest soils of the Bryansk region // Vestnik of Ulyanovsk state agricultural academy. 
2026; 1 (73): 49-55 doi:10.18286/1816-4501-2026-1-49-55 

Введение 
Одним из интенсивно развивающихся регионом 

АПК в Российской Федерации является Брянская об-
ласть. Об этом свидетельствуют положительная ди-
намика, достигнутая при применении научно обосно-
ванных методов ведения хозяйственной деятельно-
сти, своевременно проведенная модернизация ряда 
производственных процессов, применение иннова-
ционных региональных технологий с рациональным 
использованием имеющихся материально-техниче-
ских ресурсов. 

В 2024 г., несмотря на непростые условия дея-
тельности предприятий агропромышленного ком-
плекса, особенно в приграничных районах, майские 
заморозки и засушливую осень, получен хороший 
урожай: в хозяйствах всех категорий собран урожай 
зерна 1,9 млн. тонн, вместе с масличными культу-
рами − 2,3 млн. тонн. Средняя урожайность зерновых 
и зернобобовых культур по области − 62,6 ц/га. За по-
следние 10 лет производство зерна увеличено в 
2 раза. На 1 октября 2025 г. производство зерна со-
ставило 871,8 тыс. тонн, что на 13 % больше, чем за 
аналогичный период 2024 г. По прогнозу в 2025 г. 
производство зерна составит 1,9 млн. тонн, вместе с 
масличными − 2,4 млн. тонн. 

В настоящее время сельхозпредприятия АПК 
уделяют внимание возделыванию высоко маржи-
нальных культур. В 2025 г. производство масличных 
культур составило 450,6 тыс. тонн, в том числе рапса 
собрано 310,6 тыс. тонн, что на 10 процентов больше 
прошлогоднего показателя, сои − 109,6 тыс. тонн (в 
1,5 раза больше). За 10 лет производство масличных 
культур увеличено почти в 11 раз, в том числе рапса − 
в 7,3 раза, сои − в 11 раз. На отдельных полях урожай-
ность озимого рапса достигает 70 ц с гектара. По про-
гнозу в 2025 г. производство масличных культур со-
ставит 451 тыс. тонн [1, 2, 3]. 

Сегодня среди яровых зерновых производство 
яровой пшеницы как на федеральном, так и на реги-
ональном уровнях занимает одно из ведущих мест 
при возделывании изучаемой культуры. В структуре 
яровых зерновых культур области яровая пшеница 
занимает 3.4 % посевных площадей. Валовое произ-
водство яровой пшеницы в истекшем году по региону 
составило в пределах 339,3 тыс. тонн при урожайно-
сти 5, 3 т/ га. В последние годы расширяется спектр 
агрохимических препаратов, применяемых для ком-
плексной защиты яровой пшеницы (ver triticum.) от 
сорняков, вредителей и болезней, открывая тем 

самым дополнительные возможности проведения 
химических защитных мероприятий [4, 5, 6]. 

По мнению ученых ФГБОУ ВО Курганской ГСХА 
Постовалова А.А., Сухановой С.Ф.(2020) и др., науч-
ных сотрудников Всероссийского научно-исследова-
тельского института защиты растений (ВНИИСС) Вла-
совой Л.М. Поповой О.В. (2021, 2024) эффективность 
предпосевной обработки семян яровых зерновых 
(яровая пшеница и др.) фунгицидами и применения 
баковых инсекто-фунгицидных смесей для защиты 
изучаемой культуры достоверно увеличивают уро-
жайность яровой пшеницы от 10 до 17,5 % и обеспе-
чивают высокую биоэкономическую эффективность. 
В Липецкой области была проведена сравнительная 
оценка эффективности наиболее распространенных 
химических средств защиты растений разных фирм с 
целью составления наиболее рациональной системы 
защиты посевов яровой пшеницы. Выявлено, что пре-
параты разных фирм показывают разную эффектив-
ность. В результате исследования определены 
наиболее эффективные протравители семян, герби-
циды, фунгициды, инсектициды, что позволяет соста-
вить эффективную комплексную систему защиты по-
севов яровой пшеницы [7, 8, 9]. 

Цель исследований – оценка биологической и 
экономической эффективности действия пестицидов 
при химической защите агроценозов яровой пше-
ницы. 

Материалы и методы 
Полевые исследования проведены в условиях 

длительного стационарного опыта в ФГБОУ ВО Брян-
ский государственный аграрный университет - Брян-
ская область, Выгоничский муниципальный р-он, 
с./пос. Кокино, на серых лесных среднесуглинистых 
почвах на площади посева яровой пшеницы 8 га. 
Почва имеет следующие агрохимические характери-
стики: наличие гумуса (3,66…3,79 %), подвижных форм 
фосфора – 300…302 мг/кг почвы и обменного калия – 
261…268 мг/кг, рН почвы – 5,5…5,7. Предшественник: 
картофель. Обработка почвы: вспашка с боронова-
нием, культивация и предпосевная обработка почвы. 
Внесение удобрений: осенью – азофоска – 400 кг/га, 
весной- подкормка 100 кг/га аммиачной селитры. 
Срок сева: II декада 04. 2023-25 гг. Семена высевали 
сеялкой СПУ-4,2 с междурядьями 15 см. Норма высева 
семян- 4,5 млн. шт./га. Время появления всходов- III 
декада 04. 2023-25 гг. Дополнительно уход за посе-
вами включал: листовые подкормки удобрениями с 
микроэлементами, обработку пестицидами против 
сорняков, болезней и вредителей. Уборку и учет 
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(деляночный метод) урожая зерновых культур (яч-
мень) осуществляли способом прямого обмолота ком-
байном «Terrion». 

Закладку и статистическую обработку получен-
ных результатов проводили по методике Б. А. Доспе-
хова. (Б. А. Доспехов. Методика полевого опыта5-е 
изд. Москва, Агропромиздат. 1985. 351 с.) и про-
граммой SNEDECOR. Проводили расчёты по опреде-
лению биологической урожайности (Методика госу-
дарственного сортоиспытания сельскохозяй-
ственных культур. Вып. 2. М. А. Федин и др., 1989. 
194 с.), биологической эффективности (Методиче-
ские указания по регистрационным испытаниям пе-
стицидов в части биологической эффективности. 
М.: ФГБНУ «Росинформагротех», 2019. 80 с.) Эконо-
мическую эффективность применения средств защиты 
растений рассчитывали по рекомендации А.Ф. Чен-
кина: (Ченкин А. Ф. Экономика и организация за-
щиты растений. М.: Колос, 1974. 287 с.) и использо-
вали SWOT- анализ. 

Схема опыта: 
Вариант 1 − (контроль) − химзащита яровой пше-

ницы без обработки регулятором роста. 
Вариант 2 − полная химзащита яровой пшеницы 

(фунгициды, гербициды и инсектициды) + росторегу-
лятор 

Результаты 
Существенное влияние как на рост и развитие рас-

тений, так и на развитие болезней и рост численности 
вредителей оказывают агроклиматические условия 
региона. 

Так, в 2023 г. погодные условия вегетационного 
периода были не совсем типичными для Брянской об-
ласти и отличались крайней разбалансированностью. 
Периоды теплой погоды вдруг сменялись резким по-
холоданием, а влагообеспеченность в мае, июле и 
сентябре почти в 2 раза превышала средние многолет-
ние значения (рис.1). 
 

 
Рис. 1. Характеристика метеорологических 

условий вегетационного периода, 2023 г. 
 

В мае средняя температура была на уровне сред-
немноголетней, при этом осадков выпало почти в 
2 раза больше нормы – 71 мм. Такая погода благо-
приятствовала быстрому развитию сорной раститель-
ности. 

Июнь характеризовался теплой погодой с уме-
ренным увлажнением, однако прошедшие дожди 

носили ливневый характер. В мае-июне проводили 
основные защитные мероприятия для недопущения 
гибели растений от вредных объектов и сохранения 
будущего урожая. 

В целом 2023 г. практически с апреля до конца 
лета был теплым, погода благоприятствовала росту и 
развитию растений (рис. 2). 

 

 
Рис. 2. Метеоданные в период вегетации расте-

ний, 2024 г. 
 

С июня и по сентябрь 2024 г. наблюдали воздуш-
ную и почвенную засуху. Июньская засуха негативно 
отразилась на развитии изучаемой культуры, что спо-
собствовала массовому распространению вредных 
объектов, об этом свидетельствуют данные ГТК, кото-
рые были ниже на 0, ед. 

Исключение составила природно-климатическая 
аномалия: в 2024 г. количество выпавших осадков за 
весь вегетационный период оказалось практически в 
2 раза меньше среднемноголетнего показателя за 2 
предыдущих года. 

Погодные условия в вегетационный период раз-
личались количеством выпавших осадков и темпера-
турой воздуха, что отражает гидротермический коэф-
фициент (рис. 3). 

 

 
Рис. 3. Метеоданные в период вегетации расте-

ний, 2025 г. 
 

Метеоусловия 2025 г. благоприятствовали росту 
и развитию как яровой пшеницы, так и быстрому раз-
витию сорной растительности. 
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Система полной химической защиты посевов 
яровой пшеницы представлена следующими препа-
ратами АО Фирмы «Август»: протравители − Байсайд, 
ВСК; Табу Нео, СК; гербициды − Балерина Супер, СЭ; 
Ластик Экстра, МКЭ; фунгициды − Ракурс, СК; Балий, 
КМЭ; инсектициды − Борей Нео, СК; регулятор роста 
− Регги, ВРК (табл.1) 
 

Таблица 1. Применение гербицидов на агроце-
нозах яровой пшеницы 2023-2025 гг. 

Наимено-
вание пре-

парата 

Норма 
расхода 

л./га, 
кг/га 

Вредный объ-
ект 

Способ и сроки 
обработки 

Бай-
сайд,ВСК+ 

Табу 
Нео,СК 

1,5 л/т + 
0,7 л/т 

Виды го-
ловни, корне-

вые гнили, 
злаковые 

мухи, хлеб-
ные блошки 

Протравливание 
семян непосред-

ственно перед по-
севом 

Балерина 
Супер, СЭ  0,5 л/га  

Однолетние и 
некоторые 

многолетние 
двудольные 

сорняки 

Опрыскивание 
посевов в фазе ку-
щения культуры и 
ранние фазы ро-

ста сорняков. 
 

Ластик 
Экстра, 

МКЭ 
1,0 л/га 

Однолетние 
злаковые сор-

няки 

Опрыскивание в 
ранние фазы ро-
ста сорняков (2-3 

листа), незави-
симо от фазы раз-

вития культуры 
 

Регги, ВРК 1,0 л/га  
Предотвраще-

ние полега-
ния 

Опрыскивание 
посевов в фазе 

начала выхода в 
трубку 

Ракурс, СК 0,4 л/га 

Мучнистая 
роса, желтая 

ржавчина, пи-
ренофороз, 

септориоз ли-
стьев 

Опрыскивание 
посевов при появ-

лении первых 
признаков забо-
левания (расход 
рабочей жидко-

сти -300 л/га) 

Балий, 
КМЭ 0,8 л/га 

Ржавчины, 
мучнистая 

роса, септо-
риоз, пирено-

фороз 

Опрыскивание 
посевов при появ-

лении первых 
признаков забо-
левания (расход 
рабочей жидко-

сти -300 л/га) 

Борей Нео, 
СК 

(дважды) 
0,2 л/га 

Клоп вредная 
черепашка, 

тли, хлебные 
жуки, трипсы, 

блошки. 

Опрыскивание 
посевов в период 

вегетации при 
проявлении вре-

дителей  

 Контроль (химзащита без обработки 
регулятором роста) 

Примечание: метеоусловия на день обработки: 
пасмурно, дневная температура + 21ºС, ветер 3-5 
м/сек 

 
1. Технология применения гербицидов: начало 

обработки − 15-20.05.2023-25г.; способ обработки - 
наземное опрыскивание; используемая аппаратура - 
ОП-2000; расход рабочей жидкости – 200 л/га; фаза 
развития культуры - кущение. 

2. Вредные объекты, против которых применяли 
гербициды: пикульник обыкновенный, ромашка 
(виды), резушка таля, марь белая, горец почечуйный, 

метлица обыкновенная, просо куриное. Даты учета 
засоренности: до обработки − 15-20. 05.2023-25 гг., 
после обработки − 25-28.05.2023-25 гг., 06-
08.06.2023-25 гг. 

3. Фитотоксичности после применения баковой 
смеси препаратов на культурах не наблюдали. 

4. После обработки биологическая эффектив-
ность препаратов составила от 90 % на пикульнике, 
при этом, выживание пикульника зависело от фазы 
его развития в момент обработки до 100 % у других 
сорняков. При 3…4 листьях растение угнеталось, но 
не погибало, а в некоторых случаях возобновляло 
рост. Сильное угнетение других сорняков наступило 
уже на 7…10 день после применения гербицидов, а 
их полная гибель на всех изучаемых культурах про-
должалась в течение месяца. Усредненная биологи-
ческая эффективность в среднем за три года соста-
вила 93 %. Результаты испытаний представлены на 
рисунке 4 

 

 
Рис. 4. Биологическая эффективность примене-

ния гербицидов на посевах яровой пшенице, 2023-
2025гг. Препараты: (Балерина Супер, СЭ (0,5 л/га), + 
Ластик Экстра, МКЭ (1,0 л/га) +Регги, ВРК (1,0 л/га) 
 

К моменту уборки на всей площади визуально 
были видны лишь несколько растений вьюнка поле-
вого, которые появились уже после применения гер-
бицидов и постепенно отрастали. Также, в нижнем 
ярусе, в состоянии угнетения находились единичные 
растения пикульника обыкновенного и мари белой. 
Другой сорной растительности не наблюдалось. 

 
Фунгицидная и инсектицидная обработка. 
Технология применения: протравливание семян 

непосредственно перед посевом − 10-12.04.2023-
25гг; опрыскивание ОП-2000 - 15-18.05.2023-25, 25-
27.05.2023-25и 19-21.06.2023-25; расход рабочей 
жидкости − 300 л/га; фаза развития культуры в мо-
мент обработки − начало выхода в трубку, начало ко-
лошения, колошение. 

Вредные объекты: 
- болезни − виды головни, сетчатая, темно-бурая 

пятнистость, ринхоспориоз; 
- вредители – хлебные блошки, тли, клоп вред-

ная черепашка и др. 
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Протравливание семян перед посевом препара-
том: Байсайд, ВСК (1,5 л/га) + Табу Нео, СК (0,7 л/т) 
благоприятно сказалось на фитосанитарном состоя-
нии посевов яровой пшеницы. В течение вегетации 
не было обнаружено никаких видов головни и корне-
вых гнилей, а также практически отсутствовали вре-
дители на этапе всходов. 

Развитие других заболеваний полностью преры-
валось своевременными фунгицидными обработ-
ками. Применение фунгицидов Ракурс, СК и Балий, 
КМЭ позволило не допустить распространения и раз-
вития темно-бурой, сетчатой пятнистости и ринхоспо-
риоза, что свидетельствует о высокой результативно-
сти такой обработки. Флаговый и подфлаговый лист у 
зерновых сохранился в здоровом состоянии до био-
логической зрелости растений (рис. 5) 

 

 
Рис. 5. Биологическая эффективность примене-

ния фунгицидов на посевах яровой пшенице, 2023-
2025 гг. Препараты: (Байсайд, ВСК (1,5 л/га) +Табу 
Нео, СК (0,7 л/т); Ракурс, СК (0,4 л/га) + Борей Нео, 
СК(0,2 л/га) и Ба 

 
Применяемая система защиты яровой пшеницы 

от сорняков, болезней и вредителей позволила полу-
чить высокую биологическую продуктивность (табл. 
2) 

Благодаря применению инсектицидов (при про-
травливании и по вегетации) не наблюдалось даже 
малейшего повреждения растений различными вре-
дителями. Соответственно их вредоносность была 
сведена к нулю, и получена высокая урожайность. 

Средний показатель урожайности по опыту со-
ставил 6,18 т/га. Раннеспелые сорта в среднем с каж-
дого гектара дали по 6,37 тонн, среднеспелые по − 6 
29 т/га. Более высокие показатели сложились у сор-
тов: раннеспелых: сорта Ликамеро – 7,15 т/га, из 
среднеспелых - у сортов Токката − 7,00 т/га; Эврика − 
6,98 т/га и Каликсо – 6,95 т/га. 

В таблице 3 показаны параметры урожайности 
яровой пшеницы. На контрольном варианте (1) полу-
чена урожайность 5,73 т/га. Применение пестицидов 
+ регулятор роста (вар.2), то есть полной химзащиты 
растений в 2023-2025 гг. обеспечило достоверную 
прибавку по урожайности яровой пшеницы (+ 
0,43 т/га). 

 

Таблица 2. Биологическая урожайность яровой 
пшеницы (2023-2025 гг.) 

С
о

р
т 

М
ас

са
 1

0
0

0
 с

е
-

м
ян

, г
 

Н
ат

ур
а,

 г
/л

 

Урожайность, т/га 

В
ар

и
ан

т-
I 

хи
м

за
щ

и
та

 
б

ез
 о

б
р

аб
о

тк
и

 
р

ег
ул

ят
о

р
о

м
 

р
о

ст
а 

(к
о

н
-

тр
о

л
ь)

 
В

ар
и

ан
т-

II
 

п
о

л
н

ая
 

хи
м

за
щ

и
та

 

П
р

и
б

ав
ка

 (
+_

) 
к 

ко
н

тр
о

л
ю

 

Пшеница яровая 
раннеспелые 

Русалина 42,5 710 5,42  5,70 0,28 
Дарья 45,2 685 5,32  5,98 0,34 

Ликамеро 44,6 745 6,50  7,15 0,79 
в среднем 44,1 713 5,74 6.27 0.47 

НСР 05   0,128  
Среднеспелые 

Беляна 44,2 680 5,29  5,58 0.29 
 Радмира 45,0 700 5,31  5,62 0,31 

Марфа 44,6 705 5,30  5,66 0,33 
Токката 44,8 740 6,35  7,00 0,65 
Эврика 43,8 715 6,31  6,98 0,67 

Каликсо 43,2 730 6,26 6.95 0.69 
в среднем 44.3 712 5,80 6,29 0,49 

НСР 05   0,160 
среднепоздние 

Ладья 44,2 700 5,65  6,00 0,35 
Средняя 
урожай-
ность по 

опыту 

44,2 708 5,73 6,18 0,43 

НСР 05   0, 144 

 
Таблица 3. Расчет достоверной прибавки по 

урожайности яровой пшеницы, т./га. 

Вариант Урожай-
ность, т/га 

Прибавка, 
т/га 
(+ -) 

Контроль  5,73 - 
2Химзащита + регулятор ро-

ста 6,18  0,43 

НСР05 0,144 

 
Таблица 4. Экономический эффект использова-

ния агрохимикатов при возделывании яровой пше-
ницы 

Показатель 
Еди-

ницы из-
мерения 

Контроль 
(Вар.1) 

химзащита 
+ регул. 

роста 
(Вар.2) 

Урожайность т/га 5,73 6,18 
Рыночная цена 

зерна за 1 т. тыс. руб. 15,00 15,00 

Стоимость урожая с 
1 га тыс. руб. 85,95 92,70 

Издержки (затраты) 
на 1 га тыс. руб. 36,071 36,733 

Чистый доход на 1 га тыс. руб. 49,87 55,96 
Рентабельность % 136 152 

 
Результаты исследований по сравнительной 

оценке эффективности проведения химических ме-
роприятий на агроценозах яровой пшеницы позво-
лили сделать вывод о том, что при внесении пестици-
дов фирмы «Август» (табл. 4), которые обладают вы-
сокой экономической эффективностью, получены 
следующие результаты: 
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- на контроле − урожайность зерна ячменя соста-
вила 5,73 т/га; 

- на варианте 2 − 6,18 т/га при достоверной при-
бавке зерна (+ 0,43 т/га к контролю); 

- чистый доход составил 55,96 тыс. руб./га 
(+6,09 тыс. руб./га), а рентабельность 152 % (+16 % к 
варианту 1). 

Обсуждение 
По мнению ученых ФГБОУ ВО Брянского ГАУ То-

рикова В.Е., Мельниковой О.В., Сычевой И.В. и др. при-
менение средств химизации при предпосевной обра-
ботки семян яровых зерновых (яровая пшеница и 
др.): фунгицидов и баковых инсекто-фунгицидных 
смесей для химзащиты защиты изучаемой культуры 
оказывает влияние на засоренность, фитосанитарное 
состояние посевов, продуктивность и их биоэконо-
мическую эффективность [10, 11, 12]. 

При проведении сравнительной оценки эффек-
тивности наиболее распространенных химических 
средств защиты растений разных фирм с целью со-
ставления наиболее рациональной системы защиты 
посевов яровой пшеницы выявлено, что препараты 
разных фирм показывают разную эффективность. В 
результате исследования определены наиболее эф-
фективные протравители семян, гербициды, фунги-
циды, инсектициды, что позволяет составить эффек-
тивную комплексную защиту [13, 14, 15]. 

В наших опытах подтверждены данные исследо-
ваний ученых других вузов и научных сотрудников 
института защиты растений, занимающихся внедре-
нием интегрированной защитой растений сельскохо-
зяйственных культур, поскольку достоверная при-
бавка зерна яровой пшеницы составила + 0,43 т/га к 
контролю при достаточно высоком уровне рента-
бельности – 152%. 

Заключение 
Полная система защиты яровой пшеницы от сор-

няков, болезней и вредителей болезней с примене-
нием препаратов: Байсайд, ВСК 1,5 л/га) +Табу Нео, 
СК (0,7 л/т); Ракурс, СК (0,4 л/га) + Борей Нео, 
СК(0,2 л/га) и Балий, КМЭ (0,8 л/га) + Борей Нео, 
СК(0,2 л/га); Балерина Супер, СЭ (0,5 л/га), + Ластик 
Экстра, МКЭ (1,0 л/га) + Регги, ВРК (1,0 л/га), МКЭ; Ра-
курс СК (0,4 л/га); Балий, КМЭ (0,8 л/га); Борей Нео, 
СК (0,2 л/га); Регги, ВРК (1,0 л/га) в рекомендованной 
дозировке, в определенные фазы развития культуры 
гарантированно обеспечивает биологическую эффек-
тивную защиту посевов от комплекса неблагоприят-
ных факторов − на 100 %. При этом следует отметить, 
что по результатам опыта при внесении фунгицидов 
и инсектицидов (Байсайд, ВСК 1,5 л/га) +Табу Нео, СК 
(0,7 л/т); Ракурс, СК (0,4 л/га) + Борей Нео, СК(0,2 л/га) 
и Балий, КМЭ (0,8 л/га) + Борей Нео, СК (0,2 л/га) уста-
новлена биологическая эффективность, которая со-
ставила на 10 день после обработки – 95 %, а на 20 – 
100 % 

Применение регулятора роста Регги, ВРК в дози-
ровке 1…1,5 л/га и добавление к нему препарата на 
основе тринексапак-этила 0,2 л/га на фоне высокой 

обеспеченности минеральным питанием привели к 
снижению высоты растений, предотвращению поле-
гания и повышению урожайности. 

Данные, полученные в результате проведения 
полевых опытов, свидетельствуют о достаточно высо-
ком уровне урожайности яровой пшеницы − 6.18 т/га 
и рентабельности – 152 %. 
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