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В статье предлагается сравнительный анализ российских и междуна-
родных стандартов, связанных с нематериальными активами. Пред-
ставлен алгоритм признания объекта в качестве нематериального 
актива в соответствии с МСФО.

Современные реалии постиндустриальной экономики в условиях риска и 
неопределенности, происходящей глобализации и усложнения экономических 
отношений, заставляют реагировать отечественную систему бухгалтерского 
учета и отчетности на изменения международного финансового климата. На 
сегодняшний день международно признанной отчетностью является отчет-
ность, составленная либо по международным стандартам финансовой отчет-
ности либо по американским общепринятым принципам бухгалтерского учета 
(Generally Accepted Accounting Principles, US GAAP, ГААП США) [1].

При этом в российской действительности компании редко составляют 
отчетность одновременно по российским национальным стандартам, МСФО 
и ГААП США. Россия адаптировала свою правовую систему к МСФО. Приказом 
Минфина России от 25.11.2011 №160н на территории Российской Федерации 
введены в действие 63 документа МСФО [2].

Сейчас нельзя утверждать, что Россия полностью перешла на МСФО. Тре-
бование о составлении, представлении и публикации финансовой отчетности по 
международным стандартам распространилось лишь на часть организаций. Но в 
связи с вступлением в ВТО сфера применения МСФО субъектами хозяйствования 
будет расширяться. Список компаний, применяющих МСФО в РФ, существенно 
шире, чем применяющих ГААП США. После введения в 2011 году международных 
стандартов финансовой отчетности на территории РФ многие крупные россий-
ские компании, такие как ОАО «Татнефть», ОАО «Вымпелком», ОАО «НК «Рос-
нефть», ОАО «Газпромнефть», ранее представлявшие отчетность в формате ГААП 
США, с 2012 года перешли на предоставление отчетности в формате МСФО.
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В качестве примера компаний, также представляющих отчетность по 
МСФО, можно привести ЗАО «Тандер», ОАО «Газпром», ОАО «Аэрофлот –

Российские авиалинии», ОАО «Ростелеком» и др. [3,4].
Как показывает практика, при внедрении и применении международных 

стандартов в разных странах они начинают приобретать национальную спец-
ифику. Поэтому мы не могли обойти стороной сопоставление подходов к фор-
мированию в финансовой отчетности информации о нематериальных активах 
(НМА) в РПБУ и МСФО (рисунок 1).

На рисунке 2 рассмотрены виды нематериальных активов и их признание 
с точки зрения российских и международных стандартов [5].
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In article the comparative analysis of the Russian and international standards 
connected with intangible assets is offered. The algorithm of recognition of 
object as a non-material asset according to IFRS is presented.
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В статье предложены пути и резервы сокращения дебиторской за-
долженности покупателей организации.

В целях повышения эффективности производственно-хозяйственной 
деятельности и сокращения дебиторской задолженности, возникает необхо-
димость разработки политики для своих покупателей. На основе сведений об 
имеющихся и потенциальных покупателях, касающихся их финансового состоя-
ния, а также возможности своевременной платы за поставленную продукцию, 
надежности покупателей, их можно разбить на три группы:

- надежные покупатели;
- обычные покупатели;
- группа риска [1]. 


