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Резюме. Целью исследований являлось изучение влияния фактора сорта льна-долгунца на результаты перера-
ботки льнотресты различного качества по признакам ее технологической ценности: выходу и номеру длинного и 
короткого волокна, выходу всего волокна. В статье приведены экспериментальные данные в отношении указан-
ных признаков для 35-и сортов льна-долгунца. По данным контрольных разработок, проведенных на льнопере-
рабатывающих предприятиях льносеющих регионов Российской Федерации, установлено, что количество и ка-
чество выпускаемой продукции зависит не только от номера льнотресты, но и от специфики сортов. Размах ва-
рьирования значений признаков для одного и того же номера льнотресты в разрезе сортов составляет: по выходу 
длинного волокна 1,1… 9,8; 3,4…10,3; 6,1…16,6 %, короткого – 14,3…24,6; 14,4…27,8; 13,7…25,9 % и всего волокна 
– 18,5…29,2; 24,2…35,9; 25,2…37,4 %, номеру длинного – 8,93…11,00; 9,00…11,77; 10,00…12,30 и короткого во-
локна – 2,00…4,00; 2,00…4,00; 2,00…6,00 для низкокачественной, среднекачественной и высококачественной 
льнотресты соответственно. Приведены результаты дисперсионного анализа, проведенного по схеме двухфак-
торного неравномерного комплекса, где в качестве регулируемых факторов выступили номер льнотресты и сорт, 
представленный рейтингом. Доказана достоверность влияния на результирующие факторы: выход и номер длин-
ного волокна как фактора номера льнотресты, так и фактора сорта льна-долгунца. Определено, что значения вы-
хода длинного волокна на 75,3 % обусловлены качеством перерабатываемой льнотресты и на 23,6 % зависят от 
сорта. Сила влияния фактора сорта на номер длинного волокна оценивается в 42,0 %, номера льнотресты – в 
48,0 %. Сделан вывод о необходимости учета сортовых особенностей льна-долгунца наряду с качеством льно-
тресты для достижения оптимальных результатов при традиционной технологии ее переработки на длинное и 
короткое волокно. 
Ключевые слова: сорт, лен-долгунец, льнотреста, выход и качество волокна, признак, технологическое качество, 
переработка. 
Для цитирования: Виноградова Т. А., Кудряшова Т. А., Козьякова Н. Н. Оценка влияния фактора сорта льна-дол-
гунца на результаты переработки льнотресты // Вестник Ульяновской государственной сельскохозяйственной 
академии. 2025. №2 (70). С. 66-74. doi:10.18286/1816-4501-2025-2-66-74 
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Abstract. The aim of the research was to study the influence of the flax variety factor on the results of processing of flax 
straw of different quality according to the characteristics of its technological value: the yield and number of long and 
short fibers, and the yield of all fiber. The article presents experimental data on the specified characteristics for 35 flax 
varieties. According to the data of the control developments carried out at flax processing enterprises of flax-growing 
regions of the Russian Federation, it was established that the quantity and quality of the manufactured products depend 
not only on the flax straw number, but also on the specifics of the varieties. The variation range of the characteristics 
values for the same flax straw number in the varieties is: for the long fiber yield 1.1 - 9.8; 3.4 - 10.3; 6.1 - 16.6%, short 
fiber yield - 14.3 - 24.6; 14.4 - 27.8; 13.7 - 25.9% and total fiber yield - 18.5 -29.2; 24.2 - 35.9; 25.2 - 37.4%, long fiber 
number - 8.93 - 11.00; 9.00 - 11.77; 10.00 – 12.30 and short fiber number – 2.00 – 4.00; 2.00 – 4.00; 2.00 – 6.00 for low-
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quality, medium-quality and high-quality flax straw, respectively. The results of the dispersion analysis carried out ac-
cording to the scheme of a two-factor non-uniform complex are presented, where the flax straw number and the grade 
represented by the rating acted as controlled factors. The reliability of the influence on the resulting factors: the yield 
and number of long fiber, of both the flax straw number factor and the flax variety factor is proven. It is determined that 
the long fiber yield is 75.3% due to the quality of the processed flax straw and 23.6% depend on the variety. The strength 
of the influence of the variety factor on the long fiber number is estimated at 42.0%, flax straw number - at 48.0%. A 
conclusion is made about the need to take into account the varietal characteristics of fiber flax along with the quality of 
the flax straw in order to achieve suitable results with the traditional technology of its processing into long and short 
fiber. 
Keywords: variety, flax, flax straw, fiber yield and quality, feature, technological quality, processing. 
For citation: Vinogradova T. A., Kudryashova T. A., Kozyakova N. N. Evaluation of the influence of the flax variety factor 
on the results of flax straw processing // Vestnik of Ulyanovsk state agricultural academy. 2025;2(70): 66-74 
doi:10.18286/1816-4501-2025-2-66-74 

Исследования выполнены в ФГБНУ ФНЦ ЛК по теме № FGSS - 2024-0005 при поддержке Министерства науки 
и высшего образования 

Введение 
Возможности льноводства как одной из важ-

ных отраслей сельского хозяйства, способной обес-
печить необходимые потребности государства в во-
локнистой продукции высокого качества в требуе-
мом объеме, неразрывно связаны с созданием со-
временных сортов льна-долгунца, обладающих по-
вышенным содержанием волокна в сочетании с хо-
рошим его качеством [1, 2, 3]. Роль сорта как биоло-
гической системы особенно велика в условиях от-
крытой рыночной экономики, которая проявляется 
в увеличении качества выпускаемой продукции, 
расцениваемым в настоящее время решающим 
условием ее конкурентоспособности [4, 5, 6, 7]. За 
последние годы селекционерами Российской Феде-
рации достигнуты значительные успехи в решении 
этой сложной задачи по выведению сортов льна-
долгунца, характеризующихся комплексом хозяй-
ственно-ценных признаков, в том числе большим 
содержанием волокна повышенного качества. 
Только в Федеральном центре лубяных культур со-
здано за 2011-2023 гг. порядка 17-и сортов, потен-
циал которых позволяет при применении оптималь-
ных технологий возделывания, уборки и перера-
ботки льносырья получать волокнистую продукцию 
необходимого качества в достаточном объеме [8, 9]. 
Основная проблема в реализации достижений се-
лекции, с которой сталкивается сельхозпроизводи-
тель, а в дальнейшем и переработчик, заключается 
в том, что для выработки высокономерного волокна 
необходима высококачественная льнотреста [10, 11, 
12]. В предыдущих исследованиях при проведении 
контрольных разработок льнотресты различных 
сортов на льноперерабатывающих предприятиях и 
анализе их хозяйственной деятельности установ-
лено, что для выработки длинного волокна, являю-
щегося основным выходным продуктом, определя-
ющим эффективность работы предприятия, оценен-
ного номером 12, необходимо произвести льнотре-
сту, имеющую качество не ниже номера 1,50 [13]. 
При этом сложившаяся система взаимоотношений 
поставщика льносырья (льносеющее хозяйство) и 

потребителя (льноперерабатывающее предприя-
тие) не предусматривает при приемке и взаиморас-
четах учета специфики сорта. В существующих нор-
мах по выходу и качеству волокна из льнотресты 
различного качества фактор сорта не рассматрива-
ется, несмотря на то, что дифференциация по значе-
ниям признаков технологической ценности из од-
ного и того же номера льнотресты различных сортов 
достигает значительных размеров [14, 15, 16]. Такое 
положение характерно как для льнотресты низких 
номеров (0,50…0,75), так и средних (1,00… 1,25) и 
высоких (1,50 и более). Наблюдающаяся вариация 
признаков технологического качества льнотресты - 
выхода и качества длинного и короткого волокна, а 
также выхода всего волокна, выражается в различии 
их максимальных и минимальных значений. Так, по 
выходу длинного волокна в зависимости от качества 
льнотресты определенного сорта эти различия мо-
гут достигать 10 %, по его качеству – до 2-х номеров 
[17]. В связи с этим изучение влияния сортовых осо-
бенностей льна-долгунца в сочетании с качеством 
льнотресты, используемой для переработки на 
длинное и короткое волокно, с конкретным опреде-
лением соотношения их влияния (фактора сорта и 
номера льнотресты) в конечном итоге приведет к 
более взвешенным решениям специалистов льно-
сеющих и льноперерабатывающих предприятий в 
выборе сорта для возделывания и переработки, по-
высив тем самым эффективность в управлении каче-
ством выпускаемой продукции. 

Цель исследований – оценка влияния фактора 
сорта льна-долгунца на результаты переработки 
льнотресты различного качества по признакам ее 
технологической ценности: выходу и номеру длин-
ного и короткого волокна, и выходу всего волокна. 

Материалы и методы 
Материал для проведения исследований – 

льнотреста различного качества и сортов льна-дол-
гунца, заготовленная с формированием в рулоны, в 
производственных условиях льносеющих хозяйств 
Тверской, Смоленской, Псковской, Вологодской, Ко-
стромской областей, а также длинное и короткое 
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волокно, полученное при ее переработке на пред-
приятиях тех же областей. Период исследований 
охватывал 2001-2023 гг. Площади товарных посевов 
льна-долгунца каждого из представленных сортов в 
различных регионах составляли ежегодно от 100 до 
300 га. Для оценки качества льнотресты, длинного и 
короткого волокна, осуществляемой на базе 
Обособленного подразделения научно-исследова-
тельского института льна Федерального государ-
ственного научного учреждения Федерального цен-
тра лубяных культур (ОП НИИЛ ФГБНУ ФНЦ ЛК) при-
менялись соответствующие приборы и лаборатор-
ное оборудование, методика использования кото-
рых регламентирована в действующей норматив-
ной документации. Оценка качества льнотресты 
производилась по ГОСТ 24383-89 «Треста льняная. 
Требования при заготовках», длинного волокна - по 
ГОСТ 10330-76 «Лен трепаный. Технические усло-
вия» (Изменение № 4), (с 2022 года – по пункту 8.2 
ГОСТ Р 53484 - 2022 «Лен трепаный. Технические 
условия»), короткое волокно – по ГОСТ 9394-76 «Во-
локно льняное короткое». Масса партий льнотресты 
каждого номера и сорта составляла не менее двух 
тонн. Переработку льнотресты проводили, руковод-
ствуясь положениями, приведенными в специаль-
ной методической программе, принятой для прове-
дения контрольных разработок с целью 

определения нормативов перевода в условное во-
локно льнотресты различных сортов (Распоряжение 
Министерства сельского хозяйства Российской 
Федерации №23 – р от 10марта 2016г. «Порядок 
определения нормативов перевода тресты льна и 
конопли в волокно» (В редакции Постановления 
Правительства Российской Федерации от 
12.06.2008г. №450). 7 с.). При этом для льнотресты 
всех партий подбирался оптимальный режим пере-
работки в соответствии с ее качеством. Расчеты по 
выходу волокна проводились при нормированной 
влажности и засоренности льнотресты, а также нор-
мированной влажности длинного и короткого во-
локна. Экспериментальные данные обрабатыва-
лись с использованием стандартных методов мате-
матической статистики (Ивченко Т. И., Медведев Ю. 
И. Математическая статистика: учебник. 
Москва: Либроком, 2020. 352 с.; Ниворожкина Л. Н., 
Аржаповский С. В., Рудяга А. А. Статистические 
методы анализа данных: учебник. Москва: Риф, 
2018. 320 с.). Находили размах варьирования значе-
ний признаков технологического качества льно-
тресты различных сортов, а также проводился ана-
лиз двухфакторных неравномерных комплексов с 
определением силы влияния факторов сорта и но-
мера льнотресты на выход и качество длинного во-
локна. 

 
Таблица 1. Результаты переработки льнотресты различных сортов льна-долгунца номера 0,50  

Сорт Выход длин-
ного волокна, % 

Номер длин-
ного волокна, N 

Выход корот-
кого волокна, % 

Номер корот-
кого волокна, N 

Выход всего во-
локна, % 

1 2 3 4 5 6 
Факел 2,6 9,00 22,2 2,00 24,8 
Атлант 2,5 9,00 22,2 2,00 24,7 
Визит 3,2 9,00 23,2 2,00 26,4 
Грант  9,8 10,00 19,1 3,23 28,9 
Надежда 4,7 9,33 17,3 2,00 22,0 
Александрит 2,8 9,70 15,8 2,00 18,6 
Цезарь 4,3 10,00 17,6 3,00 21,9 
Сурский 2,4 8,93 23,2 2,00 25,6 
Пралеска 2,7 11,00 18,8 2,00 21,5 
Универсал 1,1 10,00 22,6 2,20 23,7 
Дипломат 2,1 10,00 21,6 2,00 23,7 
Агата 4,2 10,00 14,3 3,00 18,5 
Импульс 4,4 9,76 21,5 2,00 25,9 
Электра 2,8 10,45 22,8 3,00 25,6 
Томский 18 2,1 10,00 24,7 3,00 26,8 
Томский 17 2,8 10,19 22,5 3,00 25,3 
Дашковский 3,1 10,71 20,4 2,40 23,5 
Могилевский 3,3 10,13 20,0 2,50 23,3 
А 29 3,1 9,00 19,3 2,00 22,4 
А 93 4,6 10,00 24,6 3,00 29,2 
Алексим 4,1 10,00 23,8 4,00 27,9 
Среднее 3,5 9,82 20,8 2,49 24,4 

 
Результаты 
За период исследований при проведении кон-

трольных разработок льнотресты различного каче-
ства по традиционной технологии были получены 
экспериментальные данные по выходу и качеству 
длинного и короткого волокна, а также выходу всего 
волокна из выборки, представленной 575-ю парти-
ями. При переработке использовалась льнотреста 

низкого, среднего и высокого качества 35-и следую-
щих сортов льна-долгунца: Дипломат, Универсал, 
Пралеска, Сурский, Цезарь, Александрит, Надежда, 
Грант, Визит, Атлант, Факел, Ленок, А 93, А 29 , Моги-
левский 2, Сюзанна, София, Смолич, Василек, Даш-
ковский, Зарянка, Тверской, Альфа, Лира, Электра, 
Тост, Лидер, Импульс, Вералин, Агата, Алексим, Эс-
калина, Томский 16, Томский 17, Томский 18. В 
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таблице 1 приведены значения признаков техноло-
гического качества льнотресты номера 0,50 для 
представленных сортов, в таблице 2 – данные по тем 
же признакам номера 1,00 (льнотреста такого 

качества производится в настоящее время в сред-
нем по стране), в таблице 3 – данные по высокока-
чественной льнотресте, оцененной номером 2,00. 

 
Таблица 2. Результаты переработки льнотресты различных сортов льна-долгунца номера 1,00 

Сорт Выход длинного 
волокна, % 

Номер длин-
ного волокна, N 

Выход короткого 
волокна, % 

Номер корот-
кого волокна, N 

Выход всего во-
локна, % 

1 2 3 4 5 6 
Факел 4,9 10,00 24,1 2,00 29,0 
Атлант 5,3 10,00 22,7 2,00 28,0 
Визит 7,3 9,50 23,9 2,25 31,2 
Грант  10,3 10,00 24,3 3,00 34,6 
Надежда 7,4 9,75 21,7 2,00 29,1 
Александрит 9,3 10,00 20,6 2,24 29,9 
Цезарь 3,4 11,00 24,1 2,50 27,5 
Сурский 4,2 9,00 25,8 2,00 30,0 
Пралеска 6,0 11,00 23,3 2,00 29,3 
Универсал 6,6 10,00 21,8 2,50 28,4 
Дипломат 10,3 11,00 25,6 3,00 35,9 
Агата 6,3 10,33 21,9 3,11 28,2 
Василек 6,2 11,00 22,0 3,50 28,2 
София 6,0 10,74 22,4 3,00 28,4 
Сюзанна 9,8 11,10 14,4 3,94 24,2 
Вералин 10,0 10,04 23,2 4,00 33,2 
Импульс 8,0 10,98 22,5 4,00 30,5 
Лидер 7,5 10,86 23,2 4,00 30,7 
Томский 18 6,6 10,28 25,0 3,33 31,6 
Электра 3,5 10,00 27,8 2,80 31,3 
Томский 17 7,6 10,86 28,5 3,00 36,1 
Томский 16 4,9 11,41 19,9 4,00 24,8 
Тверской 7,7 11,77 25,7 4,00 33,4 
Зарянка 8,5 11,00 19,8 3,00 28,3 
Дашковский 5,8 10,37 22,8 2,46 28,6 
Могилевский 6,2 11,00 18,6 2,80 24,8 
А 29 6,2 10,00 20,0 3,00 26,2 
А 93 6,0 10,00 26,2 3,00 32,2 
Эскалина 7,5 10,21 25,6 2,00 33,1 
Алексим 9,8 11,18 14,6 3,40 24,4 
Среднее 7,0 10,48 22,7 2,93 29,7 

 
Таблица 3. Результаты переработки льнотресты различных сортов льна-долгунца номера 2,00  

Сорт Выход длин-
ного волокна, % 

Номер длин-
ного волокна, N 

Выход корот-
кого волокна, % 

Номер корот-
кого волокна, N 

Выход всего во-
локна, % 

1 2 3 4 5 6 
Цезарь 11,5 11,00 25,9 3,33 37,4 
Сурский 16,6 11,00 16,2 4,00 32,8 
Пралеска 6,1 11,00 19,1 2,00 25,2 
Универсал 9,5 11,00 21,8 2,33 31,3 
Дипломат 11,3 11,00 23,3 3,25 34,6 
Агата 12,7 11,81 19,7 3,73 32,4 
Сюзанна 12,3 11,45 19,0 3,96 31,3 
Лидер 13,6 12,30 18,1 4,00 31,7 
Тост 13,8 10,21 19,0 3,88 32,8 
Томский 18 10,7 10,00 23,9 5,48 34,6 
Электра 15,3 10,74 17,2 6,00 32,5 
Лира 15,5 10,55 17,4 4,00 32,9 
Томский 17 13,6 10,23 18,7 3,00 32,3 
Томский 16 8,8 11,19 20,7 3,00 29,5 
Альфа 12,2 12,00 22,4 1,00 34,6 
Тверской 13,2 12,00 20,5 4,00 33,7 
Зарянка 12,7 12,00 13,7 3,00 26,4 
Дашковский 9,8 12,00 19,6 3,80 29,4 
Могилевский 11,7 11,98 18,1 3,00 29,8 
Ленок 13,9 11,00 15,2 3,00 29,1 
Эскалина 11,9 11,93 17,2 3,67 29,1 
Алексим 10,8 12,00 13,6 4,00 24,4 
Среднее 12,2 11,29 19,1 3,66 31,3 
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Данные таблиц свидетельствуют о том, что 
средние значения изученных признаков увеличива-
ются с повышением номера льнотресты от 0,50 до 
2,00. Так, средний выход длинного волокна из льно-
тресты номера 0,50, представленной различными 
сортами, составляет 3,5 % из льнотресты номера 
1,00 и 2,00…7,0, 12,2 %, соответственно. Различия 
среднего номера длинного волокна колеблются от 
9,82 до 10,48 (при сравнении номеров 0,50 и 1,00), 
от 10,48 до 11,29 (при сравнении номеров 1,00 и 
2,00). Однако, судя по данным тех же таблиц, размах 
варьирования, определенный по разности макси-
мальной и минимальной вариант в анализируемых 
совокупностях по значениям выхода и качества как 
длинного, так и короткого, а также выхода всего во-
локна из льнотресты одного и того же номера, но 
разных сортов, имеет достаточно широкий диапа-
зон. Например, выход короткого волокна, получен-
ного из льнотресты номера 0,50, в зависимости от 
сорта различается на 5,6 %, его качество – на 2,00 но-
мера, из льнотресты номера 2,00 различия по тем 

же признакам составляют 12,3 % и 4,00 номера. Вли-
яние фактора сорта льна-долгунца на результаты пе-
реработки льнотресты по выходу и качеству длин-
ного волокна как основного выпускаемого продукта 
и по выходу всего волокна можно оценить, анализи-
руя значения, приведенные на гистограммах (рис. 1, 
2, 3). 

Размах варьирования при изменении номера 
льнотресты от 0,50 до 2,00 в среднем по всем сортам 
имеет следующие значения: по выходу длинного во-
локна – от 1,1 до 16,6 %, номеру – от 8,93 до 12,30, 
выходу всего волокна – от 18,5 до 37,4 %. В то же 
время максимальные и минимальные значения этих 
же признаков для одного и того же номера льно-
тресты в разрезе сортов также довольно суще-
ственно различаются. Из низкокачественной льно-
тресты выход длинного волокна варьирует в преде-
лах 1,1…9,8 %, из льнотресты, имеющей номер 1,00 
– в пределах 3,4…10,3 %, из высококачественной 
льнотресты выход изменяется от 6,1до 16,6 %. 

 

 
Рис. 1. Максимальные различия значений выхода длинного волокна 
a – между сортами льнотресты номера 0,50, 
b - между сортами льнотресты номера 1,00, 
c - между сортами льнотресты номера 2,00, 
d – между номерами льнотресты 0,50 и 2,00, 
 

 
Рис. 2. Максимальные различия значений номера длинного волокна: 
a – между сортами льнотресты номера 0,50, 
b - между сортами льнотресты номера 1,00, 
c - между сортами льнотресты номера 2,00, 
d – между номерами льнотресты 0,50 и 2,00, 
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Рис. 3. Максимальные различия значений выхода всего волокна: 
a – между сортами льнотресты номера 0,50, 
b - между сортами льнотресты номера 1,00, 
c - между сортами льнотресты номера 2,00, 
d – между номерами льнотресты 0,50 и 2,00, 
 
Сортовые особенности оказывают значитель-

ное влияние и на номер длинного волокна, получен-
ного из льнотресты различного качества: продукт, 
выработанный из льнотресты номера 0,50 в зависи-
мости от сорта может быть оценен как номером 
8,93, так и номером 11,00. Диапазон изменения ка-
чества длинного волокна из льнотресты номера 1,00 
составляет 9,00…11,77 номера, из высококачествен-
ной льнотресты – 10,00…12,30 номера. Варьируют 
также и значения выхода всего волокна: в пределах 
18,5…29,2 % (низкокачественная льнотреста), 24,2… 
35,9 % (льнотреста среднего качества), 25,2…37,4 % 
(льнотреста, оцененная номером 2,00). 

Данные, приведенные в таблицах и на рисун-
ках, подтверждают заметное влияние сорта на ре-
зультаты переработки льнотресты. Для того, чтобы 
определить силу влияния факторов сорта и номера 
льнотресты на выход и качество длинного волокна, 
были сформированы на основании собранных дан-
ных комплексы, которые подвергались дисперсион-
ному анализу. В данном случае был применен ана-
лиз двухфакторных неравномерных комплексов. В 
роли результирующих факторов выступили выход и 
качество длинного волокна, в роли регулируемых – 
номер льнотресты и сорт. Для облегчения анализа 
сорта были разбиты на 7 групп, в зависимости от 
рейтинга, под которым понималась позиция, зани-
маемая сортом во всем представленном списке по 
этим признакам. Сорту, из льнотресты которого 
было получено минимальное количество длинного 
волокна, присваивался рейтинг под номером 1, мак-
симальное количество – номер 35, по числу сортов, 
участвующих в исследовании. Таким же образом 
формировался дисперсионный комплекс в 

отношении номера длинного волокна. Результаты 
дисперсионного анализа приведены в таблицах 4, 5. 

Из данных, приведенных в таблицах, следует, 
что как выход, так и качество длинного волокна за-
висят и от номера льнотресты, и от специфики сор-
тов льна-долгунца, хотя и в разной степени. Досто-
верность влияния подтверждается двусторонним 
критерием Фишера при принятом уровне значимо-
сти 0,05. Фактические значения F-критерия значи-
тельно превышают табличные: по выходу длинного 
волокна Fф = 107,4> Fт = 3,2 (номер льнотресты) и Fф 

= 12,6> Fт = 2,3 (фактор – сорт). Также достоверное 
влияние на номер длинного волокна оказывает и 
фактор номера льнотресты (Fф = 92,3> Fт = 3,2), и фак-
тор сорта (Fф = 43,8> Fт= 2,3). Сила влияния регулиру-
емых факторов на результирующие признаки - вы-
ход и номер длинного волокна, определенная по 
способу Плохинского, имеет следующие значения: 
75,3 % (номер льнотресты), 23,6 % (сорт), по номеру 
длинного волокна – 48,0 % и 42,0 %, соответственно. 

Следовательно, для повышения эффективно-
сти использования исходного льносырья – льно-
тресты при ее переработке на длинное и короткое 
волокно необходимо ориентироваться при выборе 
оптимального режима технологического оборудова-
ния не только на качество льнотресты, но и учиты-
вать характерные особенности сортов льна-дол-
гунца. Целесообразно проведение исследований в 
данном направлении по мере включения в сельско-
хозяйственный оборот новых сортов льна-долгунца 
для ориентации льносеющих и перерабатывающих 
предприятий при выборе сорта с целью оптималь-
ного использования волокнистого сырья с учетом 
области применения, полученных из него при пере-
работке, продуктов. 
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Таблица 4. Оценка влияния на выход длинного волокна сорта льна-долгунца и номера льнотресты  

Вариация Степени 
свободы 

Сумма 
квадратов 

Средние 
квадраты 

(дисперсии) 

Дисперсионные 
отношения Сила влия-

ния, h2, % 
Fф Fst (5 %) 

По фактору сорта 6 290 48 12,6 2,3 23.6 
По фактору номера 
льнотресты 2 817 408 107,4 3,2 75.3 

Совместная (сорт х 
номер льнотресты) 12 207 17 0,22 2,4  

Остаточная 49 185 3,8 - -  
Общая 69 900  - -  

 
Таблица 5. Оценка влияния на выход длинного волокна сорта льна-долгунца и номера льнотресты 

Вариация Степени 
свободы 

Сумма 
квадратов 

Средние квад-
раты (диспер-

сии) 

Дисперсионные 
отношения Сила влия-

ния, h2, % 
Fф Fst (5 %) 

По фактору сорта 6 21 3,5 43,8 2,3 42,0 
По фактору номера 
льнотресты 2 24 12,0 92,3 3,2 48.0 

Совместная (сорт х 
номер льнотресты) 12 1 0,08 1,0 2,4  

Остаточная 49 4 0,08 - -  
Общая 69 50  - -  

 
Обсуждение 
Качество льнотресты оценивается номером, 

который в свою очередь определяется различным 
сочетанием следующих технологических признаков: 
выходом и качеством длинного и короткого во-
локна, полученным при первичной переработке 
льнотресты на перерабатывающих предприятиях по 
традиционной технологии [1, 13, 15]. Многими ис-
следованиями доказано, что при стремлении произ-
водителей и переработчиков к достижению макси-
мальных результатов по выходу и качеству волокна 
из льнотресты определенного номера, необходимо 
учитывать и характерные особенности сортов льна-
долгунца [3, 17]. Такое утверждение объясняется 
тем, что различия по выходу длинного волокна из 
льнотресты одного и того же номера для различных 
сортов могут достигать 10,5 %, по его качеству – до 
2,77 номеров. В то же время, например между но-
мерами льнотресты 0,50 и 1,00 различия по тем же 
признакам составляют от 1,1 до 10,3 % (выход длин-
ного волокна), от 8,93 до 11,77 номера (номер длин-
ного волокна). В рамках проведенного исследова-
ния с помощью методов математической статистики 
установлена конкретная сила влияния фактора сорта 
и качества льнотресты на результаты ее перера-
ботки. Влияние сорта оценивается в 23,6 %, номера 
льнотресты – в 75,3 % (выход длинного волокна), и, 
соответственно, в 42 и 48 % (номер длинного во-
локна). Актуальность и точность предоставленной 
информации будет способствовать принятию взве-
шенных и своевременных решений, цель которых 
наиболее рациональное использование льносырья 

и как итог, повышение рентабельности работы пред-
приятий и рост экономических показателей. В рабо-
тах других исследователей также подчеркивается 
важная роль сорта льна-долгунца, которая проявля-
ется как при возделывании, так и при переработке 
культуры в достижении тех или иных результатов хо-
зяйственной деятельности предприятий различных 
форм собственности [7, 10]. 

Заключение 
1. Доказано, что результаты переработки льно-

тресты в отношении выхода и качества длинного и 
короткого волокна, а также выхода всего волокна за-
висит не только от ее номера, но и от специфических 
характеристик сортов льна-долгунца. Размах варьи-
рования значений выхода длинного волокна в раз-
резе сортов, полученного из льнотресты номера 
0,50 составляет 1,1…9,8 %, номера 1,00 – 3,4…10,3 %, 
номера 2,00 – 6,1…16,6 %; выхода короткого волокна 
из тех же номеров льнотресты – 14,3… 24,6; 14,4… 
27,8; 13,7… 25,9 %. Номер длинного волокна изме-
няется от 8,93 до 11,00, от 9,00 до 11,77 , от 10,00 до 
12,30; короткого – от 2,00 до 4,00, от 2,00 до 4,00, от 
2,00 до 6,00; выход всего волокна – от 18,5 до 29,2, 
от 24,2 до 35,9, от 25,2 до 37,4 % для низкокачествен-
ной, среднекачественной и высококачественной 
льнотресты соответственно. 

2. Установлено, что выход длинного волокна из 
льнотресты на 75,3 % определяется ее номером, на 
23, 6 % – фактором сорта. Сила влияния фактора 
сорта на номер длинного волокна в исследуемом 
диапазоне качества льнотресты составляет 42,0 %, 
фактора номера льнотресты – 48 %. 
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