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В данной статье дана оценка ликвидности и платежеспособности по 

данным бухгалтерского баланса 
 
Предприятие, с точки зрения системного подхода, является сложной 

системой, которая состоит из множества взаимодействующих и 
взаимосвязанных элементов. Для его постоянной и бесперебойной работы 
необходимо управление всеми хозяйственными и финансовыми процессами. 
Финансовое состояние предприятия при этом оценивается в первую очередь. 
В качестве критерия оценки выступают ликвидность и платежеспособность. 

Проведем анализ ликвидности и платежеспособности 
хозяйствующего субъекта по данным бухгалтерского баланса. В качестве 
объекта исследование выбрано ООО «Запрудное» Мелекесского района 
Ульяновской области. Предприятие имеет небольшие размеры и 
специализируется на выращивании зерновых культур и маслосемян 
подсолнечника.  

В таблице 1 рассмотрим соотношение активов по степени 
ликвидности и обязательств по сроку погашения. 

По данным таблицы 1 можно сделать следующие выводы: 
1. Неравенство А1 < П1 свидетельствует о нехватке высоколиквидных 

активов у ООО «Запрудное». 
2. Неравенство А2 > П2 означает, что быстро реализуемые активы 

превышают краткосрочные пассивы и предприятие может быть 
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платежеспособным в недалеком будущем с учетом своевременных расчетов с 
кредиторами, получения средств от продажи продукции в кредит. 

 
Таблица 1 - Анализ соотношения активов по степени ликвидности и 

обязательств по сроку погашения, тыс. руб.  
Значение Активы Соотношение Пассивы Значение 

2017 г. 
180 А1 < П1 10789 

5555 А2 > П2 2867 
42359 А3 > П3 - 
50062 А4 < П4 87367 

2018 г. 
334 А1 < П1 9596 

6223 А2 > П2 - 
47266 А3 > П3 - 
50977 А4 < П4 95204 

2019 г. 
1522 А1 < П1 1854 
3489 А2 > П2 - 

51228 А3 > П3 - 
53201 А4 < П4 107586 

 
3. Неравенство А3 > П3 - в будущем при своевременном поступлении 

денежных средств от продаж и платежей предприятие ООО «Запрудное» 
может быть платежеспособным на период, равный средней 
продолжительности одного оборота оборотных средств после даты 
составления баланса. 

Следовательно, несмотря на то, что по остальным параметрам (А2 > 
П2, А3 > П3, а также А4 < П4) соответствие налицо, нельзя сказать, что 
бухгалтерский баланс ООО «Запрудное» является абсолютно ликвидным. 

Коэффициенты ликвидности – финансовые показатели, 
рассчитываемые на основании отчётности предприятия для определения 
способности компании погашать текущую задолженность за счёт имеющихся 
текущих активов. 
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Расчет коэффициентов ликвидности позволяют провести анализ 
ликвидности предприятия, т.е. анализ возможности для предприятия покрыть 
все его финансовые обязательства.  

В таблице 2 рассмотрим показатели ликвидности предприятия. 
По данным таблицы 2 видим следующие результаты: 

 
Таблица 2 – Уровень ликвидности ООО «Запрудное» 

Показатель ликвидности 
Значение показателя 

2017 г. 2018 г. 2019 г. изменен. 

Коэффициент абсолютной ликвидности 0,1 0,1 0,8 0,7 

Коэффициент быстрой ликвидности 0,4 0,6 2,8 2,4 

Коэффициент текущей ликвидности 3,5 5,6 30,4 26,9 

Коэффициент общей ликвидности 4,5 5,6 30,4 25,9 

Коэффициент утраты 
платежеспособности 

0,8 3,0 18,3 17,5 

 
• коэффициент абсолютной ликвидности превысил нормативное 

значение и составил в 2019 г. 0,8, соответственно, это указывает на 
неоправданные задержки в использовании высоколиквидных активов; 

• коэффициент быстрой ликвидности значительно вырос в 2019 г. по 
сравнению с 2017 г. на 2,4 п.п. - компания в состоянии обеспечить быстрое 
полное погашение имеющейся у нее текущей задолженности за счет 
собственных средств. Причем часть этих средств еще у ООО «Запрудное» 
останется; 

• коэффициент текущей ликвидности увеличился на 26,9 п.п., это 
может свидетельствовать о нерациональной структуре капитала; 

• коэффициент общей ликвидности резко возрос в 2017 г. с 4,5 до 
30,4 в 2019 г. Чрезмерно высокое значение этого коэффициента может 
указывать о неудовлетворительном управлении активами предприятия, т.е. о 
наличии большого объема запасов, финансовых вложений и т.д.; 

• коэффициент утраты платежеспособности, рассчитанный на 
период, равный 3 месяцам, увеличился на 17, 5 п.п. - это свидетельствует о 
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наличии реальной возможности у предприятия не утратить 
платежеспособность. 
Рассматривая показатели платежеспособности, были сделаны следующие 
выводы: 

 структура баланса считается удовлетворительной, а предприятие 
платежеспособным, оно может оптимально покрывать свои обязательства 
текущими активами; 

 ликвидность – нормальная, риск потери платежеспособности – 
допустимый. 
В заключении необходимо отметить, что регулярный анализ наиболее 
ликвидных активов и их влияния на другие показатели деятельности 
необходимы организации для своевременного принятия оптимальных 
управленческих решений в целях повышения финансовой устойчивости 
предприятия. 
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