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Работа посвящена корреляционно- регрессионному моделиро-
ванию показателей развития мясного скотоводства Ульяновской 
области.

Наиболее популярным методом стохастического моделирования 
традиционно считается корреляционно – регрессионный анализ [1]. 
Для проведения данного исследования использовался программный 
продукт Microsoft Office. Расчеты выполнены за 2017 год в Microsoft 
Excel. 

По совокупности сельскохозяйственных организаций, охватываю-
щих 17 районов Ульяновской области, изучалась зависимость среднего-
дового прироста на 1 голову крупного рогатого скота на выращивании и 
откорме, кг. (У) от следующих факторов:

Х1 – производственные затраты на 1 голову, тыс. руб.;
Х2 – нагрузка на 1 скотника, гол.;
Х3 – расход кормов на 1 голову, тыс. руб.;
Х4 – удельный вес кормов в структуре затрат, %;
Х5 – удельный вес ветеринарных препаратов в структуре затрат, %;
Х6 – оплата 1 чел.-часа, руб. 
Анализ матрицы парных коэффициентов не выявил наличие 

мультиколлинеарности, то есть сильной межфакторной связи между 
факторами, что не отвергает возможность их присутствия в одной мо-
дели [2]. В ходе дальнейшего решения задачи ввиду статистической 
незначимости и ненадежности по t – критериям Стьюдента из модели 
последовательно, по одному, были исключены все факторы, кроме Х1 – 
производственные затраты на 1 голову, тыс. руб. 

В результате окончательного решения задачи было получено сле-
дующее уравнение парной линейной регрессии: 
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                                       (1). 
Коэффициент регрессии при Х1 показывает, что с ростом произ-

водственных затрат в расчете на 1 голову крупного рогатого скота на вы-
ращивании и откорме на 1 тыс. руб., мясная продуктивность возрастает 
в среднем на 5,985 кг/гол. Зависимость продуктивности от производ-
ственных затрат прямая и, судя по парному коэффициенту корреляции, 
сильная (r1 = 0,7113) [3]. 

Проверка значимости и надежности коэффициента регрессии 
осуществлялась по t- критерию Стьюдента, фактическое значение ко-

торого  больше табличного . Это означает, 
что коэффициент чистой регрессии попадает в такой доверительный 
интервал, где не может обратиться в ноль. Поэтому коэффициент  ре-
грессии при Х1  статистически значим и надежен [4]. 

Коэффициент парной детерминации (r2=0,50601) свидетельствует 
о том, что на 50,6% вариация мясной продуктивности обусловлена ва-
риацией производственных затрат на 1 голову скота, а остальные 49,4% 
- влиянием остальных, случайных факторов. 

Проверка адекватности всей модели осуществлялась на основе 
F-критерия Фишера. Его фактическое значение (Fфакт.=15,36) многократ-
но больше табличного (Fтабл.=4,54) значения. Это свидетельствует об 
адекватности модели и  надежности полученных результатов [5]. Таким 
образом, корреляционно-регрессионный анализ позволил выявить, что 
самый важный фактор, влияющий на мясную продуктивность скота, это 
производственные затраты в расчете на 1 голову скота на выращивании 
и откорме. 

Анализ остатков позволил понять, что 8 районов из 17 рациональ-
но используют производственные затраты, так как в них фактическая 
продуктивность скота выше предсказанной по уравнению регрессии. И, 
наоборот, в 9 районах фактическая мясная продуктивность ниже теоре-
тической, значит, они нерационально используют исследуемый фактор. 
Им стоит уделять внимание структуре производственных затрат в сто-
рону увеличения доли расходов на корма, а также  зоотехническим и 
ветеринарным мероприятиям. 

По той же совокупности сельскохозяйственных предприятий 
Ульяновской области, изучалась зависимость производственной себе-
стоимости 1 ц прироста живой массы, руб. (У) от следующих факторов:

Х1 –Среднегодовой прирост на 1 голову, кг;
Х2 – Удельный вес скотников в структуре рабочей силы, %;



382 IX Международная научно-практическая конференция  

Х3 – Удельный вес затрат на КРС в структуре производственных за-
трат, %;

Х4 – Среднегодовая заработная плата скотника, тыс. руб.;
Х5 – Затраты на 1 голову КРС на выращивании и откорме, тыс. руб.;
Х6 – Нагрузка на 1 скотника, гол.;
Х7 – Расход кормов на 1 гол, тыс. руб.;
Х8 – Оплата 1 чел-часа, руб.
Анализ матрицы парных коэффициентов выявил наличие мульти-

коллинеарности, то есть сильной межфакторной связи между Х1 и Х5, что 
отвергает возможность их присутствия в одной модели. Судя по соот-
ветствующим парным коэффициентам корреляции предпочтительнее 
оставить в модели фактор Х5 – Затраты на 1 голову КРС на выращивании 
и откорме, тыс. руб., а фактор Х1 – Среднегодовой прирост на 1 голову 
– отсеять. В ходе дальнейшего решения задачи ввиду статистической 
незначимости и ненадежности по t – критериям Стьюдента из модели 
последовательно, по одному, были исключены и другие факторы. В ре-
зультате окончательного решения задачи было получено следующее 
уравнение парной линейной регрессии: 

                                 (2). 
Коэффициент регрессии при Х7 показывает, что с ростом затрат на 

корма на 1 тыс. руб. в расчете на 1 голову крупного рогатого скота на вы-
ращивании и откорме, себестоимость возрастает в среднем на 362,04 
руб. Зависимость производственной себестоимости от расхода кормов 
прямая и заметная (r7= 0,4995). 

Коэффициент регрессии статистически значим и надежен по 

t- критерию Стьюдента, так как фактическое значение  

больше табличного . Это означает, что коэффициент чи-
стой регрессии попадает в доверительный интервал, где не обратится 
в ноль. 

Парный коэффициент детерминации (r2=0,2495) свидетельству-
ет о том, что на 24,95% вариация производственной себестоимости 1 
ц прироста обусловлена вариацией расходов на корма, а остальные 
75,05% - влиянием остальных, случайных факторов. 

Проверка адекватности всей модели осуществлялась на основе 
F-критерия Фишера. Его фактическое значение (Fфакт.=4,99) больше та-
бличного (Fтабл.=4,54) значения. Это свидетельствует об адекватности 



383
Экономика и управление АПК, бухгалтерский учет, анализ и аудит,  
финансы и кредит, экономическая безопасность

модели и надежности полученных результатов. Следовательно, наибо-
лее важный фактор, влияющий на производственную себестоимость 1 
ц прироста это расход кормов в расчете на 1 голову скота на выращива-
нии и откорме. 

Анализ остатков выявил, что 8 районов из 17 нерационально ис-
пользуют расходы на корма, так как в них фактическая себестоимость 1 
ц прироста живой массы выше предсказанной по уравнению регрессии. 
И, наоборот, в 9 районах себестоимость ниже теоретической, значит, 
эти предприятия рационально используют расходы на корма. 

По той же совокупности массовых данных изучалась зависимость 
рентабельности выращивания и откорма крупного рогатого скота, % (У) 
от следующих факторов:

Х1  - Производственная себестоимость 1 ц прироста, руб..  
Х2 - Среднегодовой прирост на 1 голову, кг
Х3 – Полная себестоимость 1 ц живой массы проданного скота, 

руб.
Х4- Средняя цена реализации 1 ц, руб.
Анализ матрицы парных коэффициентов выявил наличие мульти-

коллинеарности, то есть сильной межфакторной связи между полной 
себестоимостью 1 ц зерна и средней ценой реализации 1 ц зерна (выше 
0,7), что отвергает возможность их  одновременного присутствия в од-
ной модели. Поэтому из модели был исключен наименее связанный с 
результативным признаком фактор Х3 – Полная себестоимость 1 ц жи-
вой массы проданного скота, руб.

Далее эконометрическая модель подверглась процедуре отсева 
статистически незначимых и ненадежных по t- критериям Стьюдента 
факторов. В результате окончательного решения задачи было получено 
следующее уравнение парной линейной регрессии: 

                               (3).
Коэффициент регрессии при Х4 показывает, что с ростом средней 

цены реализации 1 ц живой массы КРС на 1 руб. рентабельность вы-
ращивания и откорма КРС возрастает в среднем на 0,001 %-ных пункта. 

Фактический t- критерий Стьюдента  по абсолютному зна-

чению превышает табличное значение  
Это означает, что чистый коэффициент регрессии попадает в такой до-
верительный интервал, где не может обратиться в ноль. Поэтому он ста-
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тистически значим и надежен. 
Связь уровня рентабельности с ценой реализации, судя по парно-

му коэффициенту корреляции, характеризуется как прямая и сильная (r 
= 0,797). 

Парный коэффициент детерминации (r2 = 0,6352) свидетельствует 
о том, что на 63,52% вариация уровня рентабельности обусловлена ва-
риацией цены реализации 1 ц живой массы крупного рогатого скота, а 
остальные 36,48% - влиянием остальных, случайных  факторов. 

Фактическое значение F-критерия Фишера (Fфакт.=26,12) больше 
табличного (Fтабл.=4,54) значения. Это свидетельствует об адекватности 
модели и  надежности полученных результатов. Таким образом, корре-
ляционно-регрессионный анализ позволил выявить, что самый суще-
ственный фактор, влияющие на рентабельность выращивания и откор-
ма крупного рогатого скота - это цена реализации. 

Анализ остатков выявил, что 8 районов из 17 рационально ис-
пользуют выявленный фактор, так как в них фактический уровень рен-
табельности выше расчетного по уравнению регрессии. И наоборот, 9 
районов, в которых фактическая рентабельность ниже теоретической 
нерационально используют указанный фактор. Следовательно, им не-
обходимо искать более выгодные каналы реализации. 

По той же совокупности сельскохозяйственных организаций Улья-
новской области изучалась зависимость рентабельности продаж круп-
ного рогатого скота в живом весе, % (У) от тех же факторов:

Х1  - Производственная себестоимость 1 ц прироста, руб..  
Х2 - Среднегодовой прирост на 1 голову, кг
Х3 – Полная себестоимость 1 ц живой массы проданного скота, 

руб.
Х4- Средняя цена реализации 1 ц, руб.
Как и в предыдущей модели, анализ матрицы парных коэффици-

ентов выявил наличие мультиколлинеарности между полной себестои-
мостью 1 ц зерна и средней ценой реализации 1 ц зерна (выше 0,7), что 
отвергает возможность их одновременного присутствия в одной моде-
ли. Поэтому из модели был исключен наименее связанный с результа-
тивным признаком фактор Х3 – Полная себестоимость 1 ц живой массы 
проданного скота, руб.

Далее стохастическая модель подверглась процедуре отсева ста-
тистически незначимых и ненадежных по t- критериям Стьюдента фак-
торов. В результате окончательного решения задачи было получено 
следующее уравнение парной линейной регрессии: 
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                                   (4). 
Коэффициент регрессии при Х4 показывает, что с ростом средней 

цены реализации 1 ц живой массы КРС на 1 руб. рентабельность прода-
жи скота в живом весе возрастает в среднем на 0,00203 %-ных пункта. 

Фактический t- критерий Стьюдента  по 
абсолютному значению превышает табличное значение 

 Это означает, что чистый коэффици-
ент регрессии попадает в такой доверительный интервал, где не обра-
щается в ноль. Поэтому он статистически значим и надежен. 

Связь рентабельности продаж с ценой реализации, судя по пар-
ному коэффициенту корреляции, прямая и средняя (r = 0,6619). 

Парный коэффициент детерминации r2 = 0,4381) свидетельствует 
о том, что на 43,81% вариация рентабельности продаж обусловлена ва-
риацией цены реализации, а остальные 56,19% - влиянием остальных, 
случайных факторов. 

Фактическое значение F-критерия Фишера (Fфакт.=11,695) больше 
табличного (Fтабл.=4,54) значения. Это свидетельствует об адекватности 
модели и надежности полученных результатов. Таким образом, кор-
реляционно-регрессионный анализ позволил выявить, что самый су-
щественный фактор, влияющие на рентабельность продажи крупного 
рогатого скота в живой массе - это цена реализации 1 ц. 

Анализ остатков позволил выявить, что 8 районов из 17 рацио-
нально используют выявленный фактор, так как в них фактическая рен-
табельность продаж выше расчетной по уравнению регрессии. И нао-
борот, 9 районов, в которых фактическая рентабельность продаж ниже 
теоретической нерационально используют указанный фактор. Это те же 
самые районы, которым следует искать более выгодные каналы реали-
зации. 
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Work is devoted to correlation regression modeling of indicators of 
development of meat cattle breeding of the Ulyanovsk region.


