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элементов было отмечено в сыворотке крови 
лактирующих коров в зимний период, соот-
ветственно на 0,16 и 0,05 ммоль/л по сравне-
нию с летним периодом, но разница не до-
стоверна (Р>0,05). Это можно объяснить как 
одинаковым уровнем минерального пита-
ния коров, так и одинаковой величиной удо-
ев, что обеспечило равномерное выделение 
кальция и фосфора с молоком.

Выводы
На основании проведенных исследова-

ний можно заключить, что морфологические 
и биохимические показатели у коров при 
однотипном кормлении свидетельствуют о 
нормальном физиологическом состоянии 
животных как в зимний, так и в летний пери-
оды.
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При оценке �кстерьера коров импортной породы обрак в ООО «Слобода» Тюменской 
области выявлено, что коровы стада отличаются длинным туловищем и большим ро-
стом, вместе с тем, они недостаточно развиты в глубину и ширину в сравнении с уста-
новленными рекомендуемыми параметрами отбора коров породы обрак.

Введение
В Тюменской области стадо специ-

ализированного мясного скота породы 
обрак начало формироваться в декабре 
2002 – марте 2003 года животными, заве-

зёнными из племенных хозяйств Франции 
[1,2,3,4,5,6].

Оценке экстерьера в мясном скотовод-
стве придается большое значение, так как 
мясная продуктивность напрямую зависит 
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от особенностей телосло-
жения животных [7,8,9]. 
Известно также, что при-
способление организма к 
изменившимся условиям 
внешней среды является 
длительным и сложным 
биологическим процессом, 
и о происходящих при этом 
изменениях экстерьера 
животных говорят рабо-
ты многих исследователей 
[10,11,12,13,14].

Целью данного ис-
следования являлось из-
учение экстерьера коров 
породы обрак в ООО «Сло-
бода» методом линейных 
промеров с последующим 
исчислением индексов те-
лосложения и построени-
ем экстерьерных профи-
лей.

Объекты 
и методы исследований
При проведении экстерьерной оцен-

ки крупного рогатого скота породы обрак, 
разводимого в ООО «Слобода», в 2012 году 
были взяты основные промеры телосложе-
ния по общепринятым методикам. Средние 
показатели промеров полновозрастных ко-
ров и коров первого отёла приведены в та-
блице 1.

Средние значения исследуемых про-
меров сравнивали с рекомендуемыми па-
раметрами отбора коров породы обрак по 
показателям экстерьера (табл. 2), установ-
ленными в плане селекционно-племенной 
работы в мясном скотоводстве в Тюменской 
области на 2005-2010 годы [7] на основании 
методики проведения испытаний на отли-
чимость, однородность и стабильность [15] 
(далее рекомендуемые параметры для ко-
ров породы обрак).

Результаты исследований
У обеих групп коров, в сравнении с 

рекомендуемыми параметрами для коров 
породы обрак, выявляется недостаточное 
развитие грудной клетки как в глубину (на 
7-8% меньше минимального значения), так 

и в ширину (меньше минимального значе-
ния на 12-13%). Слабое развитие грудной 
клетки в ширину и в глубину обусловило и 
меньший по величине обхват груди - 96-97% 
от рекомендуемого.

Средние показатели промеров коров 
в сравнении с рекомендуемыми параметра-
ми для коров породы обрак графически ото-
бражены на рисунке 1.

При анализе экстерьерных профилей 
полновозрастных коров и коров первого от-
ёла наблюдаются сходные характеры кри-
вых, при этом первые имеют чуть лучшее 
развитие по большинству исследуемых про-
меров.

У животных отмечается узость зада 
(ширина в маклоках - 92-93%, ширина в се-
далищных буграх - 97-102%, от минималь-
ных рекомендуемых параметров для отбо-
ра коров породы обрак).

В то же время коровы характеризуют-
ся достаточно длинной задней частью туло-
вища, так, величина промера косой длины 
зада составила у первотёлок 98%, а у полно-
возрастных коров 99,8% от максимального 
рекомендуемого параметра для отбора ко-
ров породы обрак.

Таблица 1 
Промеры коров породы обрак

Промер, см
Первотёлки Полновозрастные 

коровы
X±Sx Cv,% X±Sx Cv,%

Высота в холке 131,6±0,8 2,6 133,2±1,2 3,9
Высота в крестце 138,0±0,8 2,6 139,8±1,1 3,8
Косая длина туловища 152,0±1,1 3,2 153,9±1,8 5,3

Глубина груди 69,0±0,6 4,2 68,2±0,9 5,7

Ширина груди 45,3±0,7 7,3 45,6±0,7 7,1

Обхват груди 191,6±1,9 4,3 195,0±1,8 3,9
Ширина в маклоках 51,7±0,7 5,7 52,1±0,7 6,1
Ширина в седалищных 
буграх 38,7±0,7 8,2 40,8±0,9 9,6

Косая длина зада 48,9±0,6 5,7 49,8±0,6 5,1

Полуобхват зада 117,4±1,6 5,2 118,1±1,7 6,2
Толщина кожи, мм 0,68±0,01 9,5 0,70±0,02 13,1
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Соответствует рекомендуемым пара-
метрам (> 116 cм.) средняя величина полу-cм.) средняя величина полу-м.) средняя величина полу-
обхвата зада - 101-102%, от минимального 
значения, что указывает на хорошее разви-
тие мускулатуры зада.

Промер косой длины туловища соста-
вил 97-99% от максимального рекомендуе-
мого параметра для отбора коров породы 
обрак. 

Высота в крестце была существенно 
больше (на 12-13%) в сравнении с макси-
мальным рекомендуемым параметром для 

отбора коров породы обрак, что не совсем 
желательно, так как порода характеризуется 
компактностью телосложения, а излишний 
рост ведет к неоправданным затратам кор-
мов на выращивание.

То есть в целом коровы характеризу-
ются недостаточным развитием корпуса в 
глубину и ширину, но при этом имеют доста-
точно длинное туловище и характеризуются 
большим ростом.

Толщина кожи на 13-16% больше ми-
нимального рекомендуемого параметра 
для отбора коров породы обрак, но при этом 
не превышает максимального значения.

Показатели вариабельности проме-
ров коров низкие, то есть стадо стабильно 
по размерным показателям и внутри него 
сложно вести отбор животных с лучшими 
параметрами развития проблемных про-
меров, таких как ширины и глубины груди, 
ширины в маклоках.  

Можно отметить несколько большую 
величину коэффициента вариации у проме-
ра толщина кожи,  изменчивость которого 
составила 9,5% у первотелок и 13,1% у пол-
новозрастных коров, и у промера ширина 
в седалищных буграх (8,2% у первотелок и 
9,6% у полновозрастных коров), что указы-
вает на некоторое разнообразие выражен-

ности данного признака у 
коров стада и позволяет про-
водить направленный отбор 
животных с лучшими параме-
трами развития данной стати. 

В целях более объектив-
ного суждения о пропорци-
ях телосложения нами были 
сопоставлены анатомически 
связанные между собой про-
меры животных и вычислены 
основные индексы телосло-
жения по общепринятым фор-
мулам (индекс массивности 
по Дюрсту [17]). Полученные 
индексы (табл. 3) сравнива-
ли со средними значениями 
их для скота мясного направ-
ления продуктивности [16], и 
индексами, рассчитанными 
на основе средних значений 

Таблица 2 
Рекомендуемые параметры отбора коров 
породы обрак по показателям экстерьера [7]

Показатель Значение
Высота в крестце, см < 123
Ширина груди, см > 52
Глубина груди, см > 74
Обхват груди, см > 200
Косая длина зада, см < 50
Ширина в маклоках, см > 56
Полуобхват зада, см > 116
Ширина в седалищных буграх, см > 40
Косая длина туловища, см 144 - 156
Толщина кожи, мм 6 - 8
Живая масса, кг 425 - 530

Рис. 1 – Экстерьерные профили коров породы обрак
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промеров для мясного 
скота, представленных в 
методике проведения ис-
пытаний на отличимость, 
однородность и стабиль-
ность. 

Анализ индексов 
телосложения коров под-
тверждает ранее приве-
денные сведения, и ука-
зывают на особенности 
развития. Так, у коров на-
блюдается относительная 
узкотелость: показатели 
грудного и тазогрудно-
го индексов несколько 
ниже желательных и со-
ставили в среднем 66 и 
88%  по индексам соот-
ветственно. Как следствие, несколько ниже 
желательных показателей индексы сбитости 
– 126,1-126,6%, против оптимального пара-
метра - 133%.

Индекс широкотелости свидетельству-
ет об этом же, его величина менее жела-
тельной в среднем на 7%.

В связи с достаточно высоким ростом 
коров отмечаются ниже рекомендуемых 
значений данные индексов  растянутости 
(меньше на 7%).

При этом также особенностью телос-
ложения коров является относительная вы-
соконогость - отклонение от оптимального 
развития признака составляет 6-7%, что так-
же связано с довольно высоким ростом жи-
вотных и недостаточным развитием грудной 
клетки в глубину.

У коров обеих групп отмечается не-
большая перерослость (индекс переросло-
сти составил 104,8-105%).

В результате недостаточного развития 
грудной клетки и довольно большого разви-
тия корпуса коров в длину и высоту индекс 
выраженности типа составил 109%, что при-
мерно на 10% меньше минимального, реко-
мендуемого значения.

Вариабельность большинства индек-
сов телосложения незначительная и коле-
блется от 1,9 до 8,3%. Несколько больше 
значение вариабельности у индекса массив-

ности, который составил 11,3% у первотёлок 
и 13,8% у полновозрастных коров.

Такая же тенденция в отклонении ис-
следуемых промеров от рекомендуемых 
параметров отбора коров породы обрак 
наблюдалась и ранее, при оценке экстерье-
ра коров первого отёла, непосредственно 
завезённых из Франции (данные плана се-
лекционно-племенной работы в мясном 
скотоводстве в Тюменской области на 2005-
2010 годы). Однако следует отметить, что в 
результате проводимой селекционной ра-
боты, отбора животных с лучшими параме-
трами телосложения в настоящее время у 
коров большинство параметров улучшилось 
в сравнении с таковыми у завезённых из 
Франции (степень достоверности от P>0,95 
до P>0,999) и разница с рекомендуемыми 
параметрами для отбора существенно со-
кратилась (рис. 2).

Так, у коров на настоящий момент 
можно отметить лучшее развитие грудной 
клетки как в ширину (на 8% у первотёлок и 
на 9% у полновозрастных коров ближе к ми-
нимальному рекомендуемому параметру 
для отбора коров породы обрак), так и в глу-
бину (на 6% у первотёлок и на 5% у полно-
возрастных коров), вследствие чего увели-
чился и обхват груди (на 2% у первотёлок и 
на 3% у полновозрастных коров), в сравне-
нии с коровами, завезёнными из Франции, 
по данным за 2005 год. 

Таблица 3
Индексы телосложения коров породы обрак , % 

Индекс Первотёлки Полновозрастные
X±Sx Cv,% X±Sx Cv,%

Длинноногости 47,6±0,4 3,9 48,7±0,6 6,1
Растянутости 115,5±0,8 3,2 115,6±1,4 5,6
Сбитости 126,1±1,1 3,8 126,6±1,4 4,9
Грудной 65,7±1,0 6,9 66,9±0,9 6,4
Тазогрудной 87,8±1,3 6,9 87,7±1,5 7,9
Широкотелости 34,2±0,4 5,0 34,0±0,4 4,7
Перерослости 104,8±0,5 2,0 105,0±0,4 1,9
Выраженности 
типа 108,9±0,9 3,5 108,6±1,1 4,3

Мясности 89,5±1,2 5,2 88,6±1,6 8,3
Массивности (по 
Дюрсту) 4760,9±117,6 11,3 4789,7±147,6 13,8
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Примерно на 6% улучшились параме-
тры промера ширины в маклоках, увели-
чилось значение промера ширины в седа-
лищных буграх (на 10% у первотёлок и на 
15% у полновозрастных коров), отмечено 
лучшее развитие мускулатуры зада (полу-
обхват зада больше на 5-6%) в сравнении с 
таковыми значениями у коров, завезённых 
из Франции. 

Также у коров в настоящее время, в 
сравнении с завезёнными из Франции, от-
мечается увеличения роста - высота в крест-
це больше на 3% у первотёлок и на 5% у 
полновозрастных коров, косой длины туло-
вища – больше на 2  и на 4% соответственно 
и толщины кожи – больше на 8 и на 12% со-
ответственно. 

Величина промера косая длина зада, 
как ранее (у завезённых из Франции коров), 
так и в настоящее время, находится на верх-
ней границе рекомендуемых параметров 
для отбора коров породы обрак.

Выводы
Таким образом, коровы породы обрак 

в настоящее время характеризуются лучшим 
развитием в ширину и глубину, имеют более 
длинный корпус и отличаются большим ро-

стом в сравнении с коровами, завезёнными 
из Франции (по данным 2005 года).

Однако нужно отметить необходи-
мость дальнейшего проведения селекции, 
направленной на создание животных с хо-
рошо развитой грудной клеткой и лучшим 
развитием зада в ширину. 

С целью дальнейшего совершенство-
вания проблемных показателей экстерьера 
необходимо проводить более жесткий от-
бор, а также создавать благоприятные усло-
вия для развития ремонтного молодняка. 
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