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8-я Международная научно-техническая конференция  
«ЭНЕРГООБЕСПЕЧЕНИЕ И ЭНЕРГОСБЕРЕЖЕНИЕ 

В СЕЛЬСКОМ ХОЗЯЙСТВЕ» 
(16 – 17 мая 2012 г., г. Москва, ГНУ ВИЭСХ) 

 
 

140-летию со дня рождения выдающегося 
ученого-энергетика, основоположника электри-
фикации России, председателя Комиссии по 
подготовке Государственного плана электрифи-
кации России (ГОЭЛРО), академика АН СССР 
Г.М. Кржижановского была посвящена 8-я Ме-
ждународная научно-техническая конференция 
«Энергообеспечение и энергосбережение в 
сельском хозяйстве», состоявшаяся в ВИЭСХе 
16–17 мая 2012 г. Организаторы конференции: 
Минсельхоз России, Россельхозакадемия, ГНУ 
ВИЭСХ, МГАУ им. В.П. Горячкина, ГНУ ВИМ.  

Главной целью конференции было опре-
деление путей решения основных стратегиче-
ских направлений развития энергетической по-
литики АПК. 

Открыл Конференцию Председатель Орг-
комитета, Вице-Президент Россельхозакадемии, 
академик Ю.Ф. Лачуга: 

«Уважаемые участники конференции, по-
звольте мне от имени Оргкомитета приветство-
вать вас и пожелать успешной работы. 

Нынешний май – особый, рубежный как в 
целом для жизни страны, так и функционирова-
ния ее экономики и научного обеспечения от-
раслей народного хозяйства. 

В соответствии с рядом Указов вновь 
вступившего в должность Президента Россий-
ской Федерации В.В. Путина от 7 мая 2012 г. 
предусмотрены меры по решению наиболее ак-
туальных проблемных вопросов для страны:  

- утверждение до 01 января 2013 г. Госу-
дарственных программ развития сельского хо-
зяйства и регулирования рынков сельскохозяй-
ственной продукции, сырья и продовольствия; 

- до 31 декабря 2012 г. утверждение ряда 
социальных государственных программ «Разви-
тие науки и технологий»; 

- повышение к 2018 г. средней заработной 
платы научных сотрудников, преподавателей 
вузов, врачей до 200% от средней заработной 
платы в соответствующем регионе; 

- разработка и утверждение в декабре 
2013 г. Концепции развития математического 
образования в Российской Федерации, увеличе-
ние объемов финансирования научных фондов; 

- утверждение в декабре 2012 г. програм-
мы фундаментальных научных исследований в 
Российской Федерации на долгосрочный пери-
од, обеспечивающей в области науки: увеличе-
ние к 2018 г. общего объема финансирования 
государственных научных фондов до 25 млн. 
руб.; увеличение к 2015 г. внутренних затрат на 
исследования и разработки до 1,77% ВВП с 
увеличением доли образовательных учрежде-
ний ВПО в таких затратах до 11,4%; увеличение 
к 2015 г. доли публикаций российских исследо-
вателей в общем количестве публикаций в ми-
ровых научных журналах, индексируемых в базе 
данных «Сеть наук», до 2,44%. 

Важнейшие положения выдвинуты Д.А. 
Медведевым при утверждении его кандидату-
ры на должность Председателя Правительст-
ва Российской Федерации в части, касающей-
ся развития российской энергетики. Отмечено, 
что инфраструктура энергетики развивается в 
соответствии с долгосрочной стратегией и ге-
неральными схемами развития отдельных 
секторов энергетики (на период до 2030 г.). 
Ежегодно в единую энергетическую систему 
России инвестируется до 1 трлн. руб., но да-
леко не всегда эти инвестиции дают нужный 
эффект. 

К 2010 г. суммарные расходы энергопо-
требления в стране достигли 5 трлн. руб. Осо-
бенно рост заметен в ЖКХ. Если в 2000 г. рос-
сияне истратили на оплату энергоснабжения 
своих жилищ 114 млрд. руб., то в 2010 г. – 1140 
млрд. руб., т.е. в 10 раз больше. Это недопусти-
мо. 

Вместе с тем имеются и некоторые дости-
жения в снижении энергоемкости экономики 
страны. В 1998-2008 гг. Россия вышла в миро-
вые лидеры по темпам снижения энергоемко-
сти – на 42 % за указанный период, при росте 
промышленного производства на 17% за 2000-
2010 гг. потребление конечной энергии снизи-
лось на 10 млн. т у.т. Как отмечено Д.А. Медве-
девым, для нас остается задача – к 2020 г. до-
биться снижения энергоемкости ВВП еще на 
40% к уровню 2008 г. 

Сама энергия должна стать качественней. 
Объем производства электроэнергии с исполь-
зованием возобновляемых источников должен 
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возрасти с 1% до не менее, чем 2,5 % к 2015 г. 
Эти меры позволят существенно улучшить и 
экологическую ситуацию в стране. 

Энергоемкость ВВП сельского хозяйства 
за последние 10 лет снизилась на 30%. Однако 
из-за диспаритета цен в структуре себестоимо-
сти производства сельхозпродукции наблюдает-
ся значительное повышение энергетической со-
ставляющей – с 7-10% до 15-25%, а по некото-
рым видам продукции и до 30-40% (птицефаб-
рики, теплицы). Всё это требует разработки на-
учно-обоснованных мер повышения эффектив-
ности использования энергоресурсов в сельско-
хозяйственном производстве. 

Поэтому энергетическая политика на се-
ле должна быть направлена на совершенство-
вание структуры топливно-энергетического 
баланса, освоение новых видов топлива и 
энергии, разработку и внедрение энергоэко-
номных технических средств, рационализацию 
и модернизацию систем обеспечения топли-
вом и электроэнергией, включая широкое ис-
пользование децентрализованных систем, ме-
стных и возобновляемых энергоресурсов, 
вплоть до самоэнергообеспечения ряда объ-
ектов и предприятий на основе альтернатив-
ных источников энергии. 

Немаловажным, а может быть, и опреде-
ляющим является переход на новые энерго- и ре-
сурсосберегающие технологии, обеспечивающие 
рост эффективности отрасли в целом. 

В представленных на конференции докла-
дах будет обсужден широкий спектр вопросов 
повышения эффективности использования энер-
гии на селе, предложены конкретные меры и ме-
ханизмы модернизации его энергетической базы, 
представлены принципиально новые технологи-
ческие и технические решения. 

Мы должны сегодня обеспечить ускорен-
ное внедрение новых разработок в сельхозпро-
изводство, что является наиболее весомым ре-
зультатом нашей деятельности». 

 
На пленарном заседании конференции с 

докладами выступили: Академик-секретарь От-
деления механизации, электрификации и авто-
матизации Россельхозакадемии, член-корр. И.В. 
Горбачев – о жизни и деятельности выдающего-
ся ученого-энергетика, государственного деяте-
ля, академика АН СССР Г.М. Кржижановского; 
директор ГНУ ВИЭСХ, академик Россельхоза-
кадемии Д.С. Стребков – о перспективах разви-
тия возобновляемой энергетики; зам. директора 
ГНУ ВИМ, д-р техн. наук Я.П. Лобачевский – о 
применении энергосберегающих технологий и 
технических средств в растениеводстве (соавто-
ры – директор ГНУ ВИМ, академик Россельхо-

закадемии А.Д. Измайлов, академик Россельхо-
закадемии В.М. Кряжков). Директор ГНУ ГОС-
НИТИ академик Россельхозакадемии В.И. Чер-
ноиванов говорил об опыте внедрения иннова-
ционных технологий при модернизации инже-
нерно-технической системы АПК. Проблемы 
энергосбережения при производстве, передаче и 
использовании энергии осветил декан энергети-
ческого факультета МГАУ им. В.П. Горячкина, 
д-р техн. наук В.И. Загинайлов. Заместитель ге-
нерального директора Института энергетиче-
ской стратегии, д-р техн. наук П.П. Безруких 
изложил задачи научных и инженерных общест-
венных организаций по развитию возобновляе-
мой энергетики в России. Академик Россельхо-
закадемии Б.А. Рунов говорил об использовании 
новых технологий, обеспечивающих энергосбе-
режение в АПК. Зам. директора Депнаучполи-
тики Минсельхоза России, д-р экон. наук Н.Т. 
Сорокин остановился на значении новых инно-
вационных технологий энергообеспечения и 
энергосбережения для повышения эффективно-
сти сельскохозяйственного производства, вы-
сказался о необходимости проведения в 2013 г. 
научно-практической конференции «Биоэнерге-
тика и нетрадиционные источники энергии в 
сельском хозяйстве». О социально-
экономическом значении энергосбережения в 
сельском хозяйстве сказал академик Россельхо-
закадемии Н.М. Морозов (ГНУ ВНИИМЖ). Со-
стояние и перспективы развития технологий 
механотроники и роботизированных процессов 
в технологической модернизации молочных 
ферм изложил член-корр. Россельхозакадемии 
Ю.А. Цой (ГНУ ВИЭСХ). Об электророботиза-
ции производства как основного пути модерни-
зации АПК до 2020 г. выступил д-р техн. наук 
В.Р. Краусп (ГНУ ВИЭСХ). Д-р техн. наук В.И. 
Русан (БГАТУ, г. Минск) показал роль энерго-
обеспечения в устойчивом развитии АПК Бела-
руси. 

 
В работе Конференции приняли участие 

специалисты Минсельхоза России, Минэнерго 
России, Россельхозакадемии, сотрудники 28 
НИИ и 19 учебных учреждений, работники 
сельскохозяйственных предприятий, КБ, орга-
нов государственного управления в субъектах 
РФ, исследователи и руководители организаций 
из Беларуси, Латвии, Чехии, Азербайджана, 
Молдовы, Казахстана, Армении. 

Всего в конференции приняли участие 170 
специалистов, с докладами выступили 137 чело-
век. 
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Опубликовано в 5 томах трудов конфе-
ренции – 300 докладов, в том числе 50 докладов 
из 12 стран дальнего и ближнего зарубежья: 
Азербайджана, Беларуси, Украины, Латвии, 
Литвы, Туркмении, Узбекистана, Чехии, Казах-
стана, Армении, Польши, Молдовы. 

Конференция была аккредитована по Про-
грамме «Участник молодежного научно-
инновационного конкурса» («У.М.Н.И.К.»), в 
рамках которой проводится конкурсный отбор 
молодежных инновационных проектов для уча-
стия в финальных мероприятиях конкурса.   

Программа конференции включала акту-
альные вопросы развития энергетической базы 
сельского хозяйства и энергосбережения, ра-
ционального энергетического обеспечения 
сельских территорий, сельскохозяйственного 
производства, социальной сферы, поиска пу-
тей повышения надежности и качества энерго-
снабжения, эффективности использования 
энергоресурсов, возможностей более широко-
го использования местных энергоресурсов, 
создания децентрализованных систем, полу-
чения новых видов топлива, переработки и 
использования отходов сельскохозяйственно-
го производства, возобновляемых энергоре-
сурсов, разработки и внедрения энергоэффек-
тивных технологий, электро- и нанотехноло-
гий, современных образцов энергетического 
оборудования. 

Работа конференции сопровождалась вы-
ставкой результатов научных исследований 
ГНУ ВИЭСХ по основным вопросам тематики 
конференции. 

К началу работы конференции было изда-
но 5 томов трудов, в которых опубликованы 
доклады и сообщения по тематике 5 секций: 
• Проблемы энергообеспечения и энергосбе-

режения; 
• Энергосберегающие технологии в растение-

водстве и мобильной энергетике; 
• Энергосберегающие технологии в животно-

водстве и стационарной энергетике; 
• Возобновляемые источники энергии, мест-

ные энергоресурсы, экология; 
• Инфокоммуникационные технологии и на-

нотехнологии. 
Общий объем трудов конференции соста-

вил 101 печатный лист. 
 
Участники конференции приняли Рекомен-

дации, в которых отмечено: «…стратегической 
целью развития энергетики сельского хозяйства 
является повышение эффективности сельхоз-
производства, снижение себестоимости продук-

ции и рост производительности труда на базе 
электромеханизации, электрификации и автома-
тизации сельскохозяйственных технологий, их 
надежного и устойчивого энергообеспечения, 
повышение эффективности использования и 
экономии топливно-энергетических ресурсов 
(ТЭР), снижение энергоемкости сельскохозяйст-
венной продукции. 

В последнее время принят ряд Прави-
тельственных Постановлений и Распоряжений, 
а также Федеральный закон Российской Феде-
рации от 23 ноября 2009 г. № 261-ФЗ «Об энер-
госбережении и о повышении энергетической 
эффективности и о внесении изменений в от-
дельные законодательные акты Российской Фе-
дерации». Разработана и принята Распоряже-
нием Правительства от 27.12.2010 г. Государст-
венная программа Российской Федерации 
«Энергосбережение и повышение энергетиче-
ской эффективности на период до 2020 г.». 

В этих документах определены конкрет-
ные показатели повышения энергетической эф-
фективности производства и снижения энерго-
емкости ВВП Российской Федерации к 2020 г. не 
менее чем на 40%. 

Одним из основных показателей энерго-
эффективности производства сельхозпродукции 
является ее энергоемкость, то есть величина 
удельных затрат энергии на производство еди-
ницы продукции. 

В последние годы в структуре себестоимо-
сти производства сельскохозяйственной продук-
ции наблюдается значительное повышение энер-
гетической составляющей − с 7-10% до 15-25%, а 
по некоторым видам продукции и до 30-40% (пти-
цефабрики, теплицы), в то время как энергозатра-
ты и энергоёмкость ВВП сельского хозяйства со-
кратились, что говорит о резком диспаритете цен 
на энергоресурсы и сельхозпродукцию. Все это 
требует выработки научно обоснованных направ-
лений и мер повышения эффективности исполь-
зования энергоресурсов, что приобретает особое 
значение при вступлении России в ВТО в услови-
ях конкуренции с зарубежными предприятиями, 
где более высокий уровень технологий и произ-
водительности труда. 

Рассматривая с этих позиций состояние с 
энергообеспечением производственных объек-
тов сельского хозяйства, социальной сферы се-
годня, следует отметить, что по многим направ-
лениям и показателям имеется отставание по 
сравнению с передовыми странами. Имея зна-
чительные запасы энергоресурсов как традици-
онных, так и местных, использование их в энер-
гобалансе сельского хозяйства еще не стало 
эффективным. Так коэффициент использования 
топлива (КПИ) намного ниже, чем в других от-
раслях, и составляет всего 35-40%, а энергоем-
кость выше в 2-4 раза. 
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На совещании по вопросам использования  
достижений науки в народном хозяйстве СССР 

 
энергоснабжение. Во время штурма большеви-
ками Кремля Кржижановский, сочувствующий 
большевикам, отключил обороняющимся юн-
керским частям подачу электрической энергии. 

Гражданская война разрушила экономику 
России. Помимо дефицита продовольствия стра-
ну душил и топливный голод. Без топлива стояли 
фабрики и замерзали люди. Одной из серьезней-
ших причин топливного дефицита были перебои 
с поставками бакинской нефти и донецкого угля 
в центральные районы России. Пытаясь найти 
выход из создавшейся ситуации, в 1919 году Ле-
нин обратился к энергетикам и поручил Кржи-
жановскому возглавить разработку плана ГОЭЛ-
РО (государственного плана электрификации 
России). Он представлял собой научно обосно-
ванный комплекс мероприятий по восстановле-
нию и развитию экономики страны на основе 
электрификации, включая сельское хозяйство. 
Суть плана была в создании системы крупных 
электростанций на местных видах топлива, кото-
рые могли бы по линиям высокого напряжения 
снабжать энергией все предприятия на 100-150 
верст вокруг себя. Торф, уголь, горючие сланцы, 
энергия воды – использование местных ресурсов 
для выработки энергии избавляло бы от необхо-
димости перевозить топливо через всю страну. 
План ГОЭЛРО по сути не только должен был 
развить энергетику страны, но и полностью пере-
страивал экономику, переводя ее с использова-
ния пара на использование электричества. Имен-
но рывок в увеличении производства и использо-
вании электрической энергии должен был обес-
печить выживание и скорейшее развитие страны. 
Именно это позже и было достигнуто в СССР 
после реализации плана ГОЭЛРО. 

Огромная заслуга Кржижановского не толь-
ко в том, что он являлся одним из авторов идей 
плана ГОЭЛРО. Не менее важно, что он смог во-

влечь в работу по выработке программы  электри-
фикации России лучших и самых грамотных спе-
циалистов. В силу своего происхождения и пре-
дыдущего опыта жизни эти люди вряд ли могли 
сочувствовать большевикам и их идеям строи-
тельства коммунистического общества. Однако 
Кржижановскому удалось увлечь людей идеей 
осуществления одного из крупнейших в истории 
человечества инженерных проектов – идеей элект-
рификации страны. В окружении В.И. Ленина это 
был единственный человек, способный решить 
эту крайне важную для страны задачу. 

Работы велись максимально быстрыми 
темпами, и уже 22 декабря 1920 года на VIII Все-
российском съезде Советов депутатам был роз-
дан том плана объемом в 672 страницы. Доклад-
представление ГОЭЛРО делал депутатам съезда 
лично Ленин. На следующий день Кржижанов-
ский около трех часов разъяснял делегатам съез-
да суть программы и плюсы, которые получат от 
ее реализации каждый житель страны, ее сель-
ское хозяйство, промышленность. 

Во время доклада Кржижановского позади 
него на карте плана ГОЭЛРО зажигались элект-
рическими огнями новые станции, которые толь-
ко предстояло построить. Огни карты символи-
зировали свет новых возможностей для промыш-
ленности и бытового уюта, который несло разви-
тие энергетики, организуемое при непосредст-
венном участии Г.М. Кржижановского. Пожалуй, 
это был высший момент в его карьере. После об-
народования плана ГОЭЛРО он стал самым из-
вестным инженером-энергетиком во всем мире. 
Его работу анализировали энергетики всех круп-
ных энергетических компаний. 

Интересно, что в ходе разработки плана 
ГОЭЛРО бывшие жители Самары Ленин и 
Кржижановский не забыли о своем городе. В 
1919 году Ленин даже отправлял Кржижанов-
ского в Самару, чтобы ознакомиться с разработ-
ками нескольких проектов ГЭС, сделанных го-
родскими инженерами, и оценить реальность 
скорейшего строительства Жигулевской ГЭС. 

Посетив родной город, Глеб Максимилиа-
нович вынужден был сообщить В.И. Ленину –
главе ВСНХ (Всероссийского Совета Народного 
хозяйства), что станция в Жигулях – это дело 
будущего. Впрочем, одну ГЭС по протекции 
Кржижановского в этом регионе все же по-
строили. Это была маленькая Сызранская ГЭС, 
которая была включена в план ГОЭЛРО допол-
нительным списком после того, как сызранцы 
попросили об этом лично Глеба Максимилиано-
вича. Станция работает до сих пор и сохрани-
лась практически в первозданном виде. 
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После триумфального завершения работы 
над планом электрификации России Ленин пе-
ребросил Кржижановского на создание Госпла-
на, и самарский уроженец изобретал знамени-
тую пятилетку. Не расстался он окончательно и 
с энергетикой: открывал Каширскую электро-
станцию, получал приветственные телеграммы с 
пуска других электростанций, построенных по 
плану ГОЭЛРО, был председателем Энергоцен-
тра, членом Технического совета Днепростроя, а 
с 1931 по 1959 гг. – бессменным директором 
Энергетического института АН СССР. 

Кржижановскому повезло, и во времена 
правления Сталина соратник Ленина не был ре-
прессирован, а лишь отстранен от вопросов 
большой политики и экономики. В 1939 году 
его сместили с поста вице-президента Академии 
наук, впервые с 1924 года не избрали членом 
ЦК, отменили присвоение его имени поселкам, 
электростанциям и институтам. В 1940, в год 20-
летия плана ГОЭЛРО, его имя выбрасывали из 
всех юбилейных публикаций. Куйбышевская 
ГРЭС, кстати, тоже некоторое время носила имя 
Кржижановского. Возможно, она лишилась его, 
когда Глеб Максимилианович стал опальным. 

Тем не менее, старого друга Ильича не 
трогали. Работать Кржижановскому давали. Его 
институт занимался решением большого коли-
чества энергетических вопросов вплоть до про-
ектов альтернативных способов добычи энер-
гии, например с помощью ветра и атома. 

В 1937 году Кржижановского выдвинули 
в депутаты Верховного Совета избиратели от 
Куйбышевского сельскохозяйственного округа. 
Он принял этот выбор неформально. Самарский 
уроженец рассказывал свою биографию в 
«Волжской коммуне» и приезжал в Большую 
Царевщину к избирателям. 

Сохранились письма Глеба Максимилиа-
новича к своим избирателям и письма о решении 
их проблем: улучшении оборудования школы в 
Царевщине, орошении земель Заволжья. Часто он 
рассказывал близким, что ему снится Волга. 

В его квартире над кроватью рядом с фо-
тографией матери висела групповая фотография 
выпускников Самарского реального училища, 
которую он хранил всю жизнь. 

Каким же человеком был тот, кто во мно-
гом способствовал распространению в нашей 
жизни электрического света и бытовых прибо-
ров, питаемых электрической энергией? 

Ответить на эти вопросы можно, вспомнив, 
что он писал стихи, вспомнив партийные псевдо- 

 
 

На даче 

нимы Кржижановского, где среди прочих пар-
тийных кличек есть и псевдоним Лань, и псевдо-
ним Клэр, который переводится с латыни как 
«светлый, ясный, прозрачный». Г.М. Кржижа-
новский искренне верил в возможность построе-
ния коммунизма и необходимость революции, 
был энергичным, блестяще решал организацион-
ные задачи и умел при необходимости найти в 
себе силы, чтобы вновь начать дело с нуля, но он 
не был фанатиком или «черствым технарем». 

Глеб Максимилианович любил путешест-
вовать, читать и фотографировать. Сохранилась 
трость, которую он использовал как штатив для 
своего фотоаппарата. Ученый дружил с Козлов-
ским, и тот часто пел у него дома. Глеб Макси-
милианович был впечатлительным и сентимен-
тальным человеком.  

Умер Г.М. Кржижановский 31 марта 1959 
года, и урна с его прахом была замурована в 
Кремлевской стене. В Самаре есть два напоми-
нания о выдающемся ученом: табличка на зда-
нии бывшего реального училища на ул. Алексея 
Толстого и стелла на ул. Неверова недалеко от 
железнодорожного депо. 

В Москве недалеко от метро «Новокуз-
нецкая» существует музей-мемориальная квар-
тира Кржижановского (ул. Садовническая, 30). 

В память об этом выдающемся ученом-
энергетике, академике и вице-президенте АН 
СССР, Герое Социалистического труда улицы в 
нескольких городах России носят его имя.  
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Рассмотрено состояние возобновляемой
энергетики России за период 2000-2010 годов и
обоснована необходимость принятия неотложных
мер по обеспечению ее поступательного развития.
Акцентируется внимание научной и инженерной
общественности на необходимость подготовки
предложений для решения назревших проблем. 
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The article considers the state of renewable en-
ergy in Russia during the years 2000-2010, and the 
necessity of taking urgent steps to ensure its sustainable 
development. The special attention of scientific and 
engineering public is reminded to prepare proposals for 
the solution of pressing problems. 
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Постановка задачи. Прежде всего, необ-

ходимо ответить на часто задаваемый вопрос: 
зачем нужно развивать возобновляемую 
энергетику в России, когда у нас нефти и газа 
хватит на добрую сотню лет? А там потомки 
что-нибудь придумают, или более того - изобре-
тут чудесные технологии для своего энерго-
обеспечения. Ожидание чуда или, как минимум, 
“прорывных” технологий пронизывает многие 
решения и программы наших властей.  

В то же время как мы теряем позиции по 
освоению технологий мирового уровня во мно-
гих областях техники, но, к счастью, не во всех. 

Итак, ответим вначале на часто задавае-
мый вопрос, указанный выше. 

К выводу о том, что возобновляемая энер-
гетика является одним из путей выхода из кри-
зиса, зарубежные политики и экономисты при-
шли, по крайней мере, два десятка лет назад, 
выделяя огромные субсидии и осуществляя все-
возможные меры стимулирования развития этой 
отрасли. Автор попытался сформулировать ар-
гументы, а точнее - просуммировать мнения 
многих российских специалистов в пользу раз-
вития возобновляемой энергетики в России, не 
смотря на то, что наша страна является круп-
нейшим экспортером всех видов органического 
топлива. 

К таковым относятся: 
- возобновляемая энергетика (ВЭ) - это 

наиболее быстрый и дешевый способ решения 
проблем энергоснабжения (электроэнергия, теп-

ло, топливо) удаленных труднодоступных на-
селенных пунктов, не подключенных к сетям 
общего пользования, фактически речь идет о 
жизнеобеспечении 10-15 млн человек; 

- сооружение энергетических установок 
возобновляемой энергетики - наиболее быст-
рый и дешевый способ энергообеспечения 
предприятий малого и среднего бизнеса, а это 
дополнительные рабочие места в деревнях и ма-
лых городах, где безработица - прямой путь к 
нищете; 

- сооружение объектов возобновляемой 
энергетики не требует больших единовремен-
ных капитальных вложений и осуществляется 
за короткое время (1-3 года), в отличие от 5-10 
летних периодов строительства объектов тради-
ционной энергетики; 

- крупные объекты возобновляемой энер-
гетики - это сокращение дефицита мощности и 
энергии в дефицитных энергосистемах, т.е. 
устранение препятствий в развитии промыш-
ленности (о справедливости этого тезиса будет 
сказано ниже); 

- развитие возобновляемой энергетики - 
это развитие инновационных направлений в 
промышленности, расширение внутреннего 
спроса на изделия машиностроения, а также 
расширение экспортных возможностей. Только 
на основе расширения внутреннего спроса воз-
можно устойчивое развитие страны, как спра-
ведливо утверждают настоящие экономисты 
всех общественных формаций. 
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- в технологиях возобновляемой энергети-
ки реализуются последние достижения многих 
научных направлений: метеорологии, аэроди-
намики, электроэнергетики, теплоэнергетики, 
генераторо- и турбостроения, микроэлектрони-
ки, силовой электроники, нанотехнологии, ма-
териаловедения, автоматики и т.д. В свою оче-
редь развитие наукоемких технологий имеет 
значительный социальный и макроэкономи-
ческий эффект, в виде создания дополнитель-
ных рабочих мест за счет расширения научной и 
производственной, строительной и эксплуата-
ционной инфраструктуры; 

- создание возможности экспорта науко-
емкого оборудования; 

- повышение экологической безопасно-
сти в локальных территориях, т.е. снижение 
вредных выбросов от электрических и тепловых 
установок, что особенно актуально для городов 
со сложной экологической обстановкой, мест 
массового отдыха населения, санаторно-курорт-
ных местностей и заповедных зон; 

- повышение энергетической безопасно-
сти субъектов РФ за счет диверсификации их 
топливно-энергетического баланса; 

- отсутствие потенциальной опасности 
техногенной катастрофы при любом виде раз-
рушения энергоустановок на базе ВИЭ; 

- неисчерпаемость ресурсов ВИЭ. 
И, наконец, не последним аргументом в 

пользу развития возобновляемой энергетики 
является тот факт, что она успешно развивается 
в более чем 80 странах, среди которых есть бо-
гатые и бедные, развитые и развивающиеся, се-
верные и южные, импортирующие и экспорти-
рующие топливо. Во всех этих странах развитие  

возобновляемой энергетики является приори-
тетной государственной задачей. 

И как один из результатов - высокие тем-
пы развития фотоэнергетики и ветроэнергетики 
с 2006-2009 годов соответственно 45-50% и 25-
30% к предыдущему году. 

Таковы основные «за» развития возобнов-
ляемой энергетики. 

Не лишним будет напомнить экологиче-
ские преимущества электростанций на возоб-
новляемых источниках энергии. 

В табл. 1–3 приведены данные об удель-
ных выбросах газов и загрязняющих веществ 
от тепловых электростанций США, Дании и 
России. 

Между тем известно, что малые ГЭС, 
ВЭС, ФЭС и тепловые солнечные станции этих 
выбросов не имеют. Не представляет труда оп-
ределить предотвращение вредных выбросов от 
электростанций на базе ВИЭ. Например, вет-
роустановка, малая ГЭС, ФЭС, или солнеч-
ная станция с термодинамическим циклом, 
мощностью 1 МВт производит в год 1,5-
2,0 млн кВт⋅ч энергии. Предотвращение 
эмиссии СО2 по сравнению с другими элект-
ростанциями составит: 

- ТЭС на газе – 0,5-1,1 тыс. т; 
- ТЭС на нефтепродуктах – 0,5-1,1 тыс. т; 
- ТЭС на угле – 0,5-1,1 тыс. т. 
Проблема воды для населения и промыш-

ленности становится все более острой. В этой 
связи сравнение безвозвратных удельных потерь 
на традиционных электростанциях и электро-
станциях на базе ВИЭ (табл. 4) говорит о неос-
поримых преимуществах этого вида производ-
ства электроэнергии. 

 
Таблица 1. Усредненные данные по удельной эмиссии газов от топливной энергетики США 

 
Удельные значения при использовании топлива, г/кВт·ч 

Газ 
Уголь Природный газ Нефть Среднее 

Диоксид углерода (СО2) 967 468 708 690 
Диоксид серы (SO2) 6,1 0,0032 3,1 3,63 
Окислы азота (NOx) 3,45 0,82 0,95 2,22 

 
Таблица 2. Данные по удельным выбросам от угольных станций Дании  

 
Загрязняющее вещество Удельные значения, г/кВт·ч 

Диоксид углерода (СО2) 750-1250 
Диоксид серы (SO2) 5-8 
Окислы азота (NOx) 3-6 
Шлак и летучая зола 40-70 
Частицы 0,4-0,7 
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Таблица 3. Средние удельные значения вредных выбросов от топливных электростанций России 
 

Удельные значения при использовании топлива, г/кВт·ч 
Загрязняющее вещество 

Нефть с 1% серы Уголь с 1% серы Природный газ 
Диоксид углерода (СО2) 738 1142 547 
Диоксид серы (SO2) 4,7 1,4 - 
Окислы азота (NOx) 2,3 4,0 1,8 
Зола и шлак - 52 - 
Летучая зола - 0,33 - 

 
Таблица 4. Безвозвратные удельные потери воды на топливных электростанциях США и на ВЭС 

 
Электростанция Расход воды, л/кВт·ч 

АЭС 2,3 
Угольная 1,9 
На нефти и нефтепродуктах 1,6 
Комбинированная газовая 0,95 
Ветровая 0,004 
Фотоэлектрическая 0,11 
 
А как обстоят дела в России? Общее пред-

ставление можно получить, рассмотрев табл. 5, 
составленную по данным отчетов Росстата 
за 2000-2010 гг. Мы видим, что производство 
электроэнергии с использованием ВИЭ осуще-
ствлялось на четырех видах электростанций: 
ВЭС, ГеоЭС, малых ГЭС и ТЭС с использова-
нием биомассы. 

В 2010 г. производство электроэнергии на 
этих электростанциях составило: на ВЭС – 4,2 
млн кВт⋅ч, ГеоЭС – 475 млн кВт⋅ч, малых ГЭС – 
2846 млн кВт⋅ч и ТЭС с использованием биомас-
сы 2995 млн кВт⋅ч, всего 6320,1 млн кВт⋅ч. От 
общего производства электроэнергии в России 
доля суммарной выработки составляет 0,62%. 

Как видим, за 10 лет развитие практиче-
ски отсутствует (теряем время). Ветроэнергети-
ка России находится в особенно неудовлетвори-
тельном состоянии. В крайне неудовлетвори-
тельном состоянии находится статистический 

учет: фактически не охвачены многие малые 
ГЭС и электростанции на биомассе, отсутствует 
статистика производства тепловой энергии на 
базе биомассы, отходов, использования низко-
потенциального тепла. 

Итак, возобновляемая энергетика России 
держится усилиями энтузиастов различного 
уровня: от индивидуальных предпринима-
телей до руководителей субъектов РФ. 
Но нельзя сказать, что на уровне управления 
государством ничего не делается, но беда в 
том, что все попытки носят разрозненный ха-
рактер, работы вдруг останавливаются на пол-
дороги, нет настоящей координации работ и 
практически отсутствует научная прора-
ботка выпускаемых законов и подзаконных 
актов. 

В подтверждение сказанного рассмотрим 
состояние в трех областях: программы, страте-
гия, руководство отраслью. 

 
Таблица 5. Выработка электрической энергии в России на базе возобновляемых источников энергии  

в 2000-2010 гг., включая малые ГЭС, млн кВт·ч 
 

Год 
Показатель 

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 

1. Ветростан-
ции 2,917 4,12 6,645 8,832 14,075 9,63 8,383 6,623 5,235 3,942 4,186 

2. Геотер-
мальные элек-
тростанции 

58,2 91,2 149,1 313,1 395,1 396,4 462,6 484,7 464,6 464,0 474,9 

3. Малые ГЭС 2672,7 2541,9 2421,9 2422,2 2748,8 2777,1 2548,4 2715,5 2867,7 3318,3 2846,0 
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Окончание табл. 5

Год 
Показатель 

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 
4. Тепловые 
электростан-
ции на био-
массе 

1816,9 2151,0 2444,1 2618,6 2824,1 2709,1 2910,0 2820,7 3122,7 2964,7 2995,0 

ИТОГО: 4550,7 4788,2 5021,7 5362,7 5982,1 5892,2 5929,4 6027,5 6460,2 6750,9 6320,1 

Производство 
электроэнер-
гии на элект-
ростанциях 
России 

877800 891300 891300 916300 931900 953100 931381 1008256 1040400 990000 1025394

Доля возоб-
новляемых  
источников 
энергии, % 

0,52 0,54 0,56 0,59 0,64 0,62 0,64 0,60 0,62 0,68 0,62 

Источник: Годовые отчеты о технико-экономических показателях и расходе условного топлива на электро-
станциях России, за 2000-2008 годы, Госкомстат России. 
 

О программах, содержащих вопросы 
развития возобновляемой энергетики. 

Основных программ три: 
- Государственная программа «Энерго-

эффективность и развитие энергетики» (про-
ект). Ответственный исполнитель: Минэнерго 
России. Соисполнители: Минфин России, Ми-
нэкономразвития России, Минпромторг Рос-
сии; 

- Программа развития биотехнологий в 
Российской Федерации на период до 2020 г. 
(проект). Координатор программы: Минэконом-
развития России; 

- ФЦП «Исследования и разработки по 
приоритетным направлениям развития научно-
промышленного комплекса России на 2007-2013 
гг. (в ред. Постановления Правительства РФ от 
06.04.2011 г. №253). 

Государственный заказчик-координатор 
Минобрнауки России. 

Проект Государственной программы 
«Энергоэфективность и развитие энергети-
ки» (ЭЭРЭ-2020) (см. схему) содержит шесть 
отраслевых программ, одна из которых (№6) 
называется «Развитие использования ВИЭ». 
Подпрограмма состоит из трех разделов, назы-
ваемых «Основные мероприятия». 

Основные мероприятия 6.1. «Реализация 
типовых проектов повышения региональной 
энергетической и экологической эффективности 
и безопасности на основе комплексного исполь-
зования ВИЭ и местных видов топлива». 

Предусматривается реализация типовых 
проектов двух видов: 

- территориальный проект повышения 
энергетической и экологической эффективности 
и безопасности путем комплексной энергоснаб-
жения с использованием ВИЭ и местных видов 
топлива; 

- проект модернизации коммунального 
хозяйства муниципальных образований на осно-
ве использования местных ресурсов биомассы, в 
т.ч. использования отходов лесопользования и 
лесозаготовок. 

Основные мероприятия 6.2. «Реализация 
проектов создания технологической платформы 
использования ВИЭ с целью повышения эконо-
мической эффективности производства элек-
трической и тепловой энергии на основе ис-
пользования ВИЭ». 

Реализация указанных типовых проектов 
будет осуществлена путем сооружения генери-
рующих объектов на основе использования ин-
новационных технологий использования ВИЭ с 
целью повышения конкурентоспособности, от-
работки технологий и оборудования, демонст-
рации и распространения опыта. 

Основные мероприятия 6.3. «Реализация 
типовых проектов создания инфраструктурных 
условий развития использования ВИЭ для про-
изводства электрической и тепловой энергии. 

Предусматривается: 
- создание производственной базы для 

промышленного внедрения оборудования , ис-
пользующего ВИЭ и его компонент; 

- создание и развитие информационного 
сектора поддержки использования ВИЭ, вклю-
чая создание экспертно-консалтинговой сети; 
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Структура ГП «Энергоэффективность 
и развитие энергетики» (ЭЭРЭ – 2020)

Структура ГП «Энергоэффективность и развитие энергетики» (ЭЭРЭ – 2020) 
 

- разработка нормативно-технической и 
методической документации по проектирова-
нию, строительству и эксплуатации генерирую-
щих объектов, функционирующих на основе 
использования ВИЭ; 

- создание рынка энергетических услуг на 
основе использования ВИЭ. 

Вроде бы не такая плохая программа, 
есть даже упоминание о тепловой энергии. Но 
возникает много вопросов, которые должны 
быть обсуждены с научно-технической обще-
ственностью, а заодно и выяснить серьез-
ность намерений составителей программы. 
Вопросы эти разного плана и не все рассмот-
рены по степени весомости: 

- когда ожидается утверждение Прог-
раммы; 

- каковы объемы финансирования из фе-
дерального бюджета; 

- какова схема финансирования работ; 
- кто может быть бюджетополучателем, а 

так же собственником объектов, сооружаемых с 
участием федерального бюджета; 

- индикатор ввода электрической мощно-
сти указан в (%), а должен быть указан в МВт; 

- отсутствует индикатор ввода тепловой 
мощности и производства тепловой энергии; 

- по основному мероприятию 6.1. требует-
ся расшифровка понятия «типовые проекты» 
применительно к указанной области, поскольку 
понятие «типовой проект» в энергетике для 
данной области явно не подходит; 

- по этому же направлению: проекты ком-
мунального хозяйства могут и должны основы-
ваться не только на использовании биомассы, 
как сказано в программе, но и содержать теп-
лонаносные, солнечные и геотермальные си-
стемы отопления и горячего водоснабжения; 

- по основным мероприятиям 6.2. техно-
логическая платформа «Перспективные техно-
логии возобновляемой энергетики» разра-
ботка, которой поручена ОАО «РусГидро» 
фактически «зависла». 

Следует иметь в виду, что в технике и 
технологиях перескакивать через этапы разви-
тия, не имея опыта эксплуатации, чревато про-
валами. 

Фактически в России база для внедрения 
инновационных технологий имеется в фото-
энергетике, геотермальной энергетике и малых 
ГЭС. В остальных областях нужно осваивать 
существующей мировой уровень через транс-
ферт технологий и с этой базы переходить на 
инновационные технологии; 

Подпр. №1 
 

Энергосбере-
жение и повы-
шение энерге-
тической  

эффективности 

Подпр. №3 
 

Развитие  
нефтяной  
отрасли 

Подпр. №4 
 

Развитие  
газовой  
отрасли 

Подпр. №5 
 

Развитие 
угольной  

промышлен-
ности 

Подпр. №6 
 

Развитие 

Подпр. №2 
 

Развитие  
и модернизация 

электро-
энергетики 

 
использования 

ВИЭ 

Основные мероприятия (6.1) 
Реализация типовых проектов 
повышения региональной  

энергетической и экологической 
эффективности и безопасности  

на основе комплексного  
использования ВИЭ и местных 

видов топлива.  
(Отв. исп. - Минэнерго России) 

Основные мероприятия (6.2) 
Реализация проектов создания 
технологической платформы 
развития использования ВИЭ 

с целью повышения  
экономической эффективности 
производства электрической 
и тепловой энергии на основе 

использования ВИЭ.  

Основные мероприятия (6.3) 
Реализация типовых проектов 
создания инфраструктурных 

условий развития использования 
ВИЭ для производства  

электрической и тепловой  
энергии.  

(Отв. исп. - Минэнерго России) 
 

(Отв. исп. - Минэнерго России)
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- по основным мероприятиям 6.3. необ-
ходимо срочно готовить предложения по соста-
ву и содержанию нормативно-технической до-
кументации по всем направлениям; 

- следует иметь в виду, что развитие про-
изводственной базы на первом этапе возможно 
под конкретные заказы внутреннего рынка с со-
ответствующими гарантиями федеральных и 
региональных властей. Попытки и стремление 
создавать производство под зарубежные постав-
ки чреваты большими рисками; 

- поскольку в России есть примеры со-
оружения конкурентоспособных установок 
практически по все видам ВИЭ за исключением 
ВЭС, необходимо незамедлительно приступить 
к изданию серии брошюр под общим названием 
«Примеры использования ВИЭ». 

Судя по задачам «Основные мероприя-
тия 6.2.» программы « ЭЭРЭ-2020», технологи-
ческая платформа «Перспективные технологии 
возобновляемой энергетики» является как бы 
средством конкретизации и реализации «Про-
граммы». Оба документа не утверждены и дель-
нейшая их судьба неизвестна. 

Технологическая платформа «Малая рас-
пределенная энергетика», утвержденная 18 но-
ября 2010 г. существует как бы вне рамок феде-
ральной программы, но содержит среди основ-
ных технических направлений «комплексные 
локальные энергосистемы, модульные компо-
ненты, комбинирующие генерацию различных 
видов, в т.ч. ВИЭ «с задачей использования уве-
личения потенциала ВИЭ до 50-70% по выра-
ботке энергии». Составители вряд ли смогут 
объяснить, что означают данные проценты. 

Проект программы развития биотехноло-
гий в РФ на период до 2020 г. (БИО-2020) со-
держит девять подпрограмм, в т.ч. подпрограм-
му «Биоэнергетика» с задачами: 

- «обеспечение значительного роста объе-
мов производства электростанции и тепла за 
счет массового внедрения современных био-
энергетических установок»; 

- создание организационных и правовых 
основ для формирования новых рынков биотехно-
логической продукции, прежде всего в промыш-
ленной биотехнологии и производстве топлива. 

Имеются и целевые показатели, а некоторые 
из них вызывают просто улыбку: так, единицы из-
мерения производства электрической и тепловой 
энергии выражены не в кВт⋅ч и Гкал, а в млрд руб. 

Технологическая платформа «Биоэнерге-
тика», утвержденная 19 ноября 2010 г., содер-
жит технические направления, охватывающие 
существующие и перспективные технологии. 

По третьей программе осуществляется 
финансирование отдельных проектов по ВИЭ, 
что следует признать отрадным фактом. 

Об управлении развитием возобновляе-
мой энергетики России. На первом уровне раз-
вития возобновляемой энергетики России в ос-
новном задействованы профильные министерст-
ва: Минэкономразвития России, Минфин России, 
Минэнерго России, Минприроды России, Мин-
сельхоз России, Минрегион России, Минобрнау-
ки России, а также комитет по энергетике ГД СФ 
РФ. В этих условиях было бы целесообразно ор-
ганизовать Высший координационный Совет во 
главе с первым заместителем Председателя Пра-
вительства РФ, а аппарате Правительства РФ 
создать департамент с единственной задачей - 
обеспечение достижения целей России в области 
возобновляемой энергетики. 

Второй уровень управления условно охва-
тывает государственные акционерные предприятия 
типа: Российское Энергетическое Агенство (РЭА), 
ОАО «РусГидро», Агентство по прогнозированию 
балансов в энергетике (АПБЭ), НП «Совет рынка», 
ОАО «ФСК РФ», ОАО «Холдинг МРСК», Комите-
ты по энергетике РСПП и ТПП, Фонд содействия 
малых форм предприятий в НТС и др. 

На этом уровне целесообразно было бы 
иметь Координационный и Экспертный советы, 
обеспечивающие рассмотрение и экспертизу 
программ, проектов и нормативно-правовых 
документов. 

На третьем уровне управления условно 
находится общественные организации, ассоциа-
ции, секции по ВИЭ НТС различных организа-
ций, обеспечивающие общественное обсужде-
ние всех вопросов, касающихся возобновляемой 
энергетики России. Целесообразно, видимо, 
рассматривать вопрос о создании Ассоциации 
возобновляемой энергетики России. 

Основные выводы и предложения. Для 
рассмотрения научно-технической обществен-
ностью выносятся следующие предложения. 

1. В связи с тем, что: 
- федеральный закон №35-ФЗ «Об элект-

роэнергетике» в части возобновляемой энерге-
тики не исполняется уже более 4-х лет со дня 
его принятия; 

- цели по достижению доли ВИЭ в произ-
водстве электрической энергии в 1,5% к 2015 г. и 
4,5% к 2020 г. от общего производства элект-
роэнергии, установленные распоряжением Прави-
тельства от 8 января 2009 г. № 1-р, недостижимы; 

- цели государства по производству теп-
ловой энергии и биотопливу на базе ВИЭ не ус-
тановлены. 
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а) Законодательная база и стратегия раз-
вития возобновляемой энергетики нуждаются в 
полном пересмотре и необходимо разработать 
отдельный законопроект с условным названием 
«О возобновляемой энергетике». 

б) Установить государственные цели по 
производству электрической энергии на базе 
ВИЭ в объеме порядка (экспертная оценка): 

2015 г. – 20-25 млрд кВт⋅ч; 
2020 г. - 55-60 млрд кВт⋅ч, 

и соответственно ввод общей установленной 
электрической мощности: 

2015 г. – 6-8 ГВт; 
2020 г. – 12-16 ГВт. 
в) Установить государственные цели по 

производству тепловой энергии на базе ВИЭ в 
объеме порядка (экспертная оценка): 

2015 г. – 45-50 млн Гкал ; 
2020 г. – 90-100 млн Гкал,  

и соответственно ввод общей установленной 
тепловой мощности: 

2015 г. – 10-12 ГВт (тепл.); 
2020 г. – 20-25 ГВт (тепл.). 
г) Установить государственные цели по 

производству жидкого, газообразного и твердого 
топлива на базе ВИЭ (необходимо определить 
базу, т.к. статистика полностью отсутствует). 

2. В связи с тем, что: 
- в области развития возобновляемой 

энергетики задействовано более 10 министерств 
и практически все субъекты РФ; 

- в существующих условиях согласование 
государственных актов превращается в проце-
дуру перекладывания ответственности. Образо-
вать из представителей заинтересованных Ми-
нистерств на уровне Заместителей Министров 
Высший Координационный Совет во главе с 
Первым Заместителем Председателя Правитель-
ства Российской Федерации. 

А в аппарате Правительства РФ - группу по 
возобновляемой энергетике, в качестве рабочего 
аппарата Высшего Координационного Совета. 

3. Образовать при Российском Энергети-
ческом Агентстве Координационный и Экс-
пертный Советы для координации работ на 
уровне Агентства, Ассоциаций и Акционерных 
обществ, для координации работ по программам 
и экспертизе проектов и программ. 

4. Провести актуализацию программ 
«ЭЭРЭ-2020» и «Био2020» и утвердить их. 

Обеспечить финансирование по програм-
мам в части возобновляемой энергетики в объе-
ме не менее 10% от общего финансирования 
электроэнергетики и газовой промышленности. 

5. Организовать статистический учет тех-
нико-экономических показателей работы уста-
новок и предприятий на базе ВИЭ, производя-
щих электрическую и тепловую энергию неза-
висимо от принадлежности, мощностью 25 кВт 
и выше, а так же топлива. 

6. В связи с тем, что при существующей 
системе проведения конкурсных торгов по НИР 
основную роль играет снижение цены лота и не-
добросовестные, непрофессиональные исполни-
тели снижают цены до уровня, за которую про-
фессионалы не берутся выполнять работы, необ-
ходимо ввести в Федеральный закон Российской 
Федерации от 21 июля 2005 г. № 94-ФЗ «О раз-
мещении заказов на поставки товаров, выполне-
ние работ, оказание услуг для государственных и 
муниципальных нужд», изменения, касающиеся 
установления системы оценок конкурсных зая-
вок. При этом весовой коэффициент «цена про-
екта» не должен быть выше коэффициента 
«оценка профессионального уровня заявителя». 

7. В целях обеспечения экологически при-
емлемых условий проживания сельского населе-
ния принять Постановление Правительства РФ, 
обязывающее в составе проектов вновь строя-
щихся птицефабрик и птицеводческих ферм пре-
дусматривать сооружение биоэнергетических 
установок в качестве средства утилизации отхо-
дов птицеводства и животноводства, а для дейст-
вующих птицеводческих хозяйств, устанавли-
вающее сроки сооружения таких установок. 

8. Разработать и принять нормативный до-
кумент, устанавливающий учет в доходной части 
технико-экономического обоснования сооруже-
ния объектов возобновляемой энергетики стои-
мость предотвращения эмиссии парниковых га-
зов по ценам, принятым в Европейском Союзе. 
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Практика и мировой опыт показали, что 

технологический фактор высокопроизводитель-
ного, ресурсосберегающего производства - наи-
более эффективный ресурс роста экономики пу-
тем увеличения продуктивности растениеводст-
ва и животноводства, повышения качества про-
дукции. Неиспользование этого ресурса ведет к 
большому недополучению продукции.  

Агроландшафтные параметры почвенно-
климатических зон России позволяют вести 
производство продукции растениеводства на 
уровне среднемировых  показателей: урожай-
ность зерновых культур - 30-33 ц/га, продуктив-
ность коров - 5500 кг молока в год (при средне-
многолетних, достигнутых в стране, соответст-
венно 12-23 ц/га, 3000-4200 кг на корову). Фак-
тические показатели продуктивности отечест-
венного сельского хозяйства не превышают 50-
60% от среднемировых, а потери из-за техноло-
гического несовершенства исчисляются многи-
ми миллиардами рублей. 

В последние годы Россия в результате 
структурных сдвигов в экономике добилась зна-
чительного прогресса по темпам снижения энер-
гоемкости валового внутреннего продукта (до 
35%). В перспективе на первый план выдвигается 
технологическая экономия энергии, в отношении 
которой успехи России пока недостаточны. Высо-
кая энергоемкость при росте тарифов на энерго-
носители затрудняет борьбу с инфляцией. Форми-
рование энергоэффективного общества – это не-
отъемлемая составляющая развития экономики 
России по инновационному пути. Переход к энер-
гоэффективному варианту должен быть совершен 
в ближайшие годы, иначе экономический рост 
будет сдерживаться из-за высоких цен и снижения 
доступности энергетических ресурсов. 

Российская Федерация располагает одним 
из самых больших в мире технических потен-
циалов энергосбережения и повышения энерге-
тической эффективности. Энергосбережение и 
повышение энергетической эффективности сле-
дует рассматривать как один из основных ис-
точников будущего экономического роста. 

Решение проблемы энергосбережения и 
повышения энергетической эффективности носит 
долгосрочный характер, что обусловлено необ-
ходимостью как изменения системы отношений 
на рынках энергоносителей, так и замены и мо-
дернизации значительной части производствен-
ной, инженерной и социальной инфраструктуры 
и ее развития на новой технологической базе. 

Ограниченность производственных ресур-
сов актуализирует проблему ресурсосбере-
жения на всех стадиях агропромышленного 
производства. Сельскохозяйственные товаро-
производители используют разнообразные виды 
ресурсов - природные, трудовые, материальные, 
энергетические и др. Расточительное потребле-
ние их негативно сказывается на устойчивости 
функционирования отраслей АПК и на социаль-
но-экономическом положении в стране в целом. 

По сравнению с развитыми зарубежными 
странами затраты ресурсов по многим видам 
продукции в России намного выше, что отрица-
тельно влияет на себестоимость продукции и 
конкурентоспособность сельскохозяйственных 
товаропроизводителей. По мнению ученых, вы-
сокие затраты технических и топливно-энерге-
тических ресурсов в аграрном секторе - это объ-
ективные условия ведения производства: агро-
климатический потенциал отечественного сель-
скохозяйственного производства в разы меньше, 
чем в США, Франции и ФРГ. В настоящее время, 
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когда Россия вступила в ВТО, конкуренция на 
рынках сельскохозяйственной продукции резко 
возрастает. Поэтому сокращение объемов нера-
ционального использования ресурсов и доведе-
ние их до нормативных показателей является оп-
ределяющим условием конкурентоспособности 
отечественных сельхозтоваропроизводителей. 

Большое количество сельскохозяйственных 
товаропроизводителей продолжают применять 
ресурсоемкие технологические процессы и техни-
ку. Энергоемкость процессов в России при произ-
водстве зерна в 4 раза превышают средний миро-
вой уровень, картофеля - в 2,5, молока - в 6,4 раза. 
Можно предположить, что главная причина этого 
заключается в сложном финансово-экономи-
ческом положении сельхозтоваропроизводителей, 
которое не позволяет им приобретать современ-
ную технику и внедрять ресурсосберегающие тех-
нологию, однако сдерживает развитие ресурсос-
берегающих процессов в системах АПК и другие 
организационные и экономические факторы. 

Составными частями ресурсосбережения в 
АПК является экономика, технологии, техника. 
Закономерности развития систем ресурсосбере-
гающего технологического уклада агропромыш-
ленной сферы характеризуются последователь-
ным сочетанием прогрессивных технологиче-
ских изменений в рамках альтернативных си-
стем хозяйствования и имеют волновой харак-
тер динамики: зарождение базисных нововведе-
ний, синергетическое взаимодействие сложив-
шихся укладов, качественный скачок в развитии 
и освоение и ресурсосберегающего потенциала. 

В 2011 г. в соответствии с требованиями 
Правительства Российской Федерации Мин-
сельхозом России продолжалась активная рабо-
та по повышению эффективности использова-
ния средств государственной поддержки сель-
ского хозяйства и формирования результатив-
ной государственной аграрной политики.  

В результате индекс производства продук-
ции сельского хозяйства (в сопоставимых ценах) в 
2011 г. составил 122,1% к уровню прошлого года, 
что на 18 процентных пунктов больше целевого 
показателя Государственной программы, в том 
числе по растениеводству – 147,2% (на 44,1 п.п.), 
по животноводству – 101,5% (ниже на 3,5 п.п.). 

Увеличение производства продукции сель-
ского хозяйства обусловлено главным образом 
расширением  площадей и увеличением объемов 
внедрения ресурсосберегающих технологий. 

Анализ тенденций развития сельского хо-
зяйства, изучение инноваций, оценка направлений 
формирования технологических платформ и укла-
дов прежде всего в машинно-технологическом 

обеспечении приоритетных подотраслей сельско-
го хозяйства, позволяет констатировать, что раз-
работчики новых технологий и техники многие 
годы стремились решать эти вопросы путем уве-
личения мощности, ширины захвата, скорости, 
грузоподъемности, совмещения операций и дру-
гих механических новаций. Дальнейшие разра-
ботки в этом направлении требуют значительных 
затрат времени, а инвестиции в такую технологи-
ческую и техническую модернизацию не обеспе-
чивают адекватного роста эффективности сель-
ского хозяйства. Требуется реализация (внедре-
ние) в производство принципиально новых под-
ходов  к ведению сельского хозяйства и его ма-
шинно-технологическому обеспечению. 

Это в полной мере соответствует програм-
мным заявлениям В.В. Путина, который в статье 
«Нам нужна новая экономика» (30 января 2012 г.) 
пишет: «Нам нужна новая экономика с конкурен-
тоспособной промышленностью и инфраструкту-
рой, с развитой сферой услуг, с эффективным 
сельским хозяйством». Одним из эффективных и 
действенных инструментов решения этой страте-
гической для России задачи, является разработка 
инновационных технологий и техники для форми-
рования машинно-технологической базы, которая 
обеспечит ускоренное развитие по созданию ин-
теллектуального сельского хозяйства России. 

В настоящее время мировой научный и ин-
теллектуальный потенциал активно развивает и 
реализует в производство принципиально новые 
концепции и подходы: «Прецизионное земледе-
лие», «Разумное земледелие» и «Интеллектуаль-
ное сельское хозяйство», базирующиеся на при-
менении современных информационных техно-
логий, автоматизированных систем контроля и 
управления технологическими процессами, робо-
тов-манипуляторов, использовании глобальных 
систем позиционирования, позволяющие форми-
ровать «интеллектуальное сельское хозяйство» и 
решать актуальные задачи: внедрение высоко-
точных технологий, ресурсосбережение, повы-
шение продуктивности полей и ферм, производи-
тельности труда, энергонасыщенности и энерго-
обеспечения, технического уровня, качества и 
надежности техники; обеспечение экологической 
безопасности; создание комфортных и безопас-
ных условий труда; широкое применение агро-
информатики, электроники, позволяющих соз-
дать интеллектуальную сельскохозяйственную 
технику; создание гармонизированных машинно-
тракторных агрегатов; разработку и освоение 
автоматизированных и роботизированных си-
стем, применение альтернативных источников 
энергии, использование новых технологий тех-
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нического обслуживания и ремонта; повышение 
профессионализма кадров. 

В условиях нарастающего дефицита энер-
гоносителей и существенного увеличения стои-
мости всех видов энергии исключительно акту-
альными во всем мире становятся мероприятия 
по экономии энергоресурсов путем внедрения 
новейших технологий топливо- и энергосбере-
жения: солнечная энергетика, ветроэнергетика, 
биоэнергетика, газовое топливо. 

С целью реализации Основных положений 
энергетической стратегии России на период до 
2020 года (протокол заседания Правительства 
Российской Федерации от 23 ноября 2000 г. №39), 
а именно снижение энергоемкости отраслей эко-
номики и устойчивого удовлетворения потребно-
стей страны в энергоносителях, была разработана 
федеральная целевая программа «Энергоэффек-
тивная экономика на 2002-2005 годы и на пер-
спективу до 2010 года». Целевая направленность 
программы была определена необходимостью 
решения задач, связанных с низкой энергоэффек-
тивностью экономики и как следствие с высокими 
издержками общества на свое энергообеспечение, 
необходимостью устойчивого энергоснабжения 
населения и экономики страны, снижения техно-
генной нагрузки ТЭК на окружающую среду, со-
хранения энергетической безопасности России. 

Новой тенденцией развития российской и 
мировой энергетики является увеличение доли 
децентрализованного производства электриче-
ской и тепловой энергии экологически чистыми 
электростанциями. Эта тенденция объясняется, 
с одной стороны, изменением климата и необ-
ходимостью выполнения Киотского протокола 
по снижению выбросов парниковых газов, с 
другой - децентрализация  поставок топлива и 
энергии увеличивает энергетическую безопас-
ность регионов и страны в целом. 

Востребованность децентрализованного 
(автономного) энергообеспечения и средств ма-
лой энергетики в сельском хозяйстве обосновы-
вается следующими обстоятельствами: 

- превышение спроса на энергию по срав-
нению с ростом ее генерации; 

- резкое увеличение стоимости (тарифов) 
на энергоносители; 

- снижение надежности энергоснабжения; 
- значительное возрастание платы за под-

ключение новой мощности; 
- необходимость для многих сельскохозяй-

ственных объектов иметь комплексное энерго-
снабжение - электрической и тепловой энергией; 

- наличие во многих регионах и хозяйст-
вах местного сырья для производства энергии. 

Либерализация рынков электроэнергии 
предполагает подключение к энергосистеме 
многочисленных малых независимых произво-
дителей энергии. 

Россия обладает неисчерпаемым, возоб-
новляемым и слабо используемым сегодня энер-
гетическим ресурсом - биомассой, образованной 
отходами сельскохозяйственного производства, 
лесопользования и торфом. 

Особенность биоэнергетики в отличии от 
других видов возобновляемых источников энер-
гии состоит в том, что она позволяет из различных 
видов биомассы и в первую очередь отходов рас-
тительного и животного происхождения наряду с 
топливом и энергией получать высокоэффектив-
ные органические вещества микробного происхо-
ждения, в растениеводстве – удобрения, в живот-
новодстве и птицеводстве – кормовые дрожжи, 
белково-витаминные кормовые препараты. 

Ежегодное производство отходов, генери-
руемых российским агропромышленным комп-
лексом, составляет 773 млн т. В результате их 
переработки можно получить около 66 млрд м3 
биогаза и около 112 млн т высококачественных 
гранулированных удобрений.  

По расчетам специалистов общий объем 
древесной биомассы, возможной к использованию 
в энергетических целях, составляет 560 млн м3 
в год (140 млн т в год). Переработка древесной 
биомассы гидролизной технологией позволит 
получать на местах не менее 2 млн т в год био-
этанола для экологически чистого смесевого 
бензина марки Е85. 

Переработка лесосечных отходов и недело-
вой древесины малотоннажной мобильной ВТЪ2-
технологией (биотопливо 2 поколения) позволит 
получать 9 млн т в год дизельного топлива. 

Россия занимает лидирующие позиции 
в мире по запасам торфа. Общие запасы про-
мышленного фонда торфа в России оценивают-
ся в 29 млрд т (при влажности 40%). 

Промышленное использование торфа в 
качестве энергоносителя реализовано только в 
единственной области (Кировской). Отсутствует 
промышленное применение глубоких техноло-
гий переработки торфа. Ежегодная добыча и 
использование с этой целью только 1% про-
мышленного фонда торфа (0,3 млрд т в год 40% 
влажности) даст 30 млн т в год дизельного топ-
лива для местного энергоснабжения. 

Биомасса, формируемая на территориях 
поселений (бытовые и производственные отхо-
ды), образуется в количестве 150 млн т в год.  

По мнению ученых, энергетические уста-
новки, использующие биомассу и отходы, могут 
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дать столько же энергии, сколько все атомные 
станции в России, и имеют почти нулевые вы-
бросы диоксида углерода и серы, то есть явля-
ются экологически чистыми. Получение и ис-
пользование биотоплива позволит пополнить 
энергобаланс сельских предприятий и регионов 
и в значительной мере снизить зависимость от 
закупок ископаемого топлива и электроэнергии. 

Основное направление развития биоэнерге-
тики в сельской местности, включая малую энер-
гетику, это постепенный переход от энергетики, 
основанной на углеводородном топливе, к энерге-
тике с широким использованием возобновляемых 
источников энергии, жидкое и газообразное био-
топливо местных энергоресурсов, использование 
биомассы и отходов сельхозпроизводства. 

Однако развитие технологий энергетиче-
ского использования биоресурсов ведется в 
стране бессистемно и имеет очаговый характер.  

В регионах Российской Федерации сегодня 
работает 9 биогазовых установок, 44 проекта на-
ходятся на стадии разработки и реализации. 

В рамках Концепции развития биоэнергети-
ки и биотехнологий в Белгородской области на 
2009-2012 гг. ведется реализация проектов по 
строительству биогазовых станций. В феврале 
2012 г. сдана в эксплуатациию биогазовая станция 
на площадке Стригуновского комплекса в с. Бай-
цуры Борисовского района мощностью 500 кВт 
для утилизации животноводческих отходов.  

В Прохоровском районе Белгородской об-
ласти заканчивается строительство биогазовой 
станции свиноводческим холдингом «Агро-
Белогорье». Биогазовая установка будет перераба-
тывать в год 26 тыс. т свиноводческих стоков и 
кукурузного силоса и более 14 тыс. т отходов 
мясного производства. Ее мощность составит 2,4 
МВт, объем выработки электрической энергии – 
19,6 млн кВтч, тепловой – 17,2 тыс. Гкал.  Обору-
дование для установки поставляет немецкая фир-
ма BD Agro. На реализацию этого проекта будет 
потрачено более 500 млн руб., установка должна 
себя окупить за 5,5 лет. 

В августе 2011 г. Ландесбанк Берлин АГ 
(Landesbank Berlin AG, Германия) и Корпорация 
«БиоГазЭнергоСтрой» подписали соглашение о 
финансировании банком строительства биогазо-
вых установок на территории России, Белоруссии 
и Украины, а также в странах Балтии и постсовет-
ского пространства. Ландесбанк Берлин АГ заявил 
о принципиальной готовности финансировать 
биогазовые проекты на общую сумму до 750 млн 
евро предоставлением долгосрочных кредитов 
(до 18 лет по льготным германским ставкам) в те-
чение двух лет с даты подписания соглашения.  

В настоящее время в рамках международ-
ного проекта «Устойчивая европейская страте-
гия по внедрению биометана» осуществляется 
российско-германский проект «Сотрудничество 
биорегионов России и Германии». Цель проекта - 
создать необходимую научную основу для про-
изводства биоэнергии и строительства биоэнер-
гетических установок в России. Задачи проекта  
исследование потенциала биоэнергии в Калуж-
ской, Орловской, Нижегородской областях и 
Республике Татарстан.  

Анализ показывает, что на реализуемых 
проектах для производства биотоплива, как пра-
вило, используется зарубежное оборудование. 

Впервые в Российской Федерации в проекте 
Государственной программы развития сель-
скохозяйственного производства на период  
2013–2020 гг. планируется увеличение доли элект-
рической энергии, производимой сельскохозяйст-
венными товаропроизводителями с использовани-
ем возобновляемых источников энергии (ВИЭ) 
в общем объеме потребления электроэнергии в 
сельском хозяйстве от 0,3% до 4,5% к 2020 году. 
Объем государственной финансовой поддержки 
на эти цели составит около 1 млрд 731 млн руб. 

В соответствии с приказом Минсельхоза 
России от 13 апреля 2010 г. № 123 «О реализации 
постановления Правительства Российской Федера-
ции от 4 апреля 2009 г. № 90» предусмотрено суб-
сидирование части затрат по кредитам, полученных 
в российских кредитных организациях, на приоб-
ретение биогазовых установок российского и зару-
бежного производства, аналоги которых не произ-
водятся на территории Российской Федерации. 

В рамках технологической платформы 
«Биоэнергетика» предусмотрены финансовые 
средства на НИОКР для разработки новой тех-
ники и технологий. Для реализации пилотных 
проектов по биоэнергетике предусмотрены го-
сударственные гарантии без залога собственно-
сти по кредитам до 150 млн руб.  

В проекте программы, разработанной 
Минэнерго России, «Энергосбережение и по-
вышение энергетической эффективности на пе-
риод до 2020 года» так же предусмотрены меры 
финансовой поддержки развития возобновляе-
мых источников энергии (ВИЭ). 

Развитие биоэнергетических технологий 
позволяет решить ряд экономических, социаль-
ных и экологических проблем для сельскохозяй-
ственных товаропроизводителей. К числу ре-
шаемых экономических проблем можно отнести: 

- получение при переработке отходов тех-
нической воды, удобрений с высоким содержа-
нием азотной и фосфорной составляющей; 
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- получение собственной электроэнергии 
и тепла; 

- снижение финансовой нагрузки на сель-
хозпредприятия по оплате за утилизацию отхо-
дов в животноводстве и растениеводстве; 

- отсутствие штрафов за нарушение эко-
логических требований; 

К социальным проблемам: 
- снижение уровня безработицы, дополни-

тельная организация до 500 тыс. рабочих мест; 
- развитие малого бизнеса; 
- повышение качества жизни населения. 
- решение проблемы в получении доступно-

го топлива и энергии: электрической и тепловой. 
Решаемыми экологическими проблемами 

являются: 
- утилизация отходов, исключающая 

окисление почв и использование сельскохозяй-
ственных земель для хранения навоза; 

- отсутствие загрязнений грунтовых вод и 
выбросов в атмосферу метана. 

- снижение экологической напряженности 
в ряде городов, в зонах отдыха за счет снижения 
вредных выбросов от  энергетических установок. 

Проблемы, сдерживающие развития рын-
ка биоэнергетики: 

• отсутствие законодательной и норматив-
ной базы по поддержке сельскохозяйственных 
товаропроизводителей по развитию малой энер-
гетики и биоэнергетики;  

• экономические барьеры, связанные с от-
носительно высокой удельной стоимостью обо-
рудования для технологий возобновляемой энер-
гетики и длинными сроками окупаемости (7-10 
лет). Отсутствуют экономические механизмы, 
стимулирующие внедрение технологий перера-
ботки отходов сельского и лесного хозяйства; 

• низкий платежеспособный спрос и от-
сутствие программы развития биоэнергетики на 
основе применения новейших технологий пере-
работки биомассы. 

• отсутствие свободного доступа на рынок 
электроэнергии, недискриминационного льгот-
ного присоединения к электрическим сетям и 
регулирования энергетических тарифов и эколо-
гических налогов на выбросы и загрязнение ок-
ружающей среды; 

• недостаток специалистов по биоэнерге-
тике и ВИЭ для организации промышленных 
биоэнергетических производств и эксплуатации 
оборудования. 

Биоэнергетика может стать частью внут-
реннего топливно-энергетического рынка, объе-
динив интересы сельскохозяйственного произ-

водства и лесопромышленного комплекса с ря-
дом отраслей промышленности. 

 
Выводы и предложения 

1. В целях решения вышеуказанных про-
блем целесообразно разработать и принять ве-
домственную целевую программу развития тех-
нологий биоэнергетики (ВЦП), которая позво-
лит обеспечить: 

- использование возобновляемых источни-
ков энергии и местных видов топлива для увели-
чения доли электрической энергии, производи-
мой сельхозтоваропроизводителями с использо-
ванием ВИЭ в общем объеме потребления элек-
троэнергии в сельском хозяйстве от 0,3 до 4,5%; 

- условия для устойчивого развития тер-
риторий на основе переработки и воспроизвод-
ства биоэнергетических ресурсов; 

- создание условий для экологической 
безопасности экономики и экологии человека; 

- снижение дефицита электроэнергии для 
сельскохозяйственных товаропроизводителей за 
счет создания дополнительных локальных энер-
гетических мощностей; 

- создание эффективной системы утилиза-
ции отходов производства и потребления; 

- повышение уровня жизни сельского насе-
ления и создание около 500 тыс. рабочих мест. 

2. Внести изменения в Федеральный закон 
от 26 марта 2003 г. № 35 «Об электроэнергети-
ке» в части стимулирования использования во-
зобновляемых источников энергии (ВИЭ) и раз-
вития биоэнергетики. При этом предусмотреть 
равенство прав производителей электроэнергии 
на промышленной основе с ее производителями 
на объектах малой энергетики с использованием 
возобновляемого сырья (биомассы) в вопросах 
сбыта излишков электроэнергии и доступа к 
электрическим сетям. 

3. Увеличить подготовку кадров по био-
энергетике.  

4. Рекомендовать региональным органам 
управления АПК включать в состав региональных 
программ объекты биоэнергетики по переработке 
отходов сельскохозяйственного производства. 

5. В целях активизации работы в рамках 
частно-государственного партнерства по вне-
дрению технологии биоэнергетики в сельскохо-
зяйственное производство рассмотреть возмож-
ность создания Межведомственной рабочей 
группы с включением в ее состав представите-
лей Минсельхоза России, Минэнерго России, 
ФГБУ РЭА, Минпромторга России, РАСХН и 
Минэкономразвития России. 
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СИСТЕМНОЕ РАЗВИТИЕ ИНФОРМАТИЗАЦИИ 
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Академик Россельхозакадемии Д.С. Стребков,  
канд. техн. наук И.М. Кузнецов, М.В. Макеев  

(ГНУ ВИЭСХ) 
 

Производится анализ состояния и развития в
сельском хозяйстве страны инфокоммуникационных
систем и технологий. Подчеркивается важность
проведения информатизации в сельскохозяйствен-
ном производстве как основы перехода его на инно-
вационный путь развития. Выявлены причины мед-
ленного освоения информационных технологий и ос-
новные условия внедрения информатизации. Автор
указывает на необходимость принятия отраслевой
программы комплексных исследований и системного
развития информационного обеспечения сельского
хозяйства, что позволит решить задачу обеспечения
информационными услугами пользователей. Приве-
ден ожидаемый объем внедрения информационных
систем в 2013-2020 гг. 

Ключевые слова: Информатизация, иннова-
ционный проект, инфокоммуникационные системы и
технологии, исследование информационного обеспе-
чения, методология совершенствования оперативно-
го управления. 

The research tells us analysis of state and devel-
opment of infocommunication system and technology 
country agriculture organization. Also it`s said the im-
portance of using informatization in agricultural produc-
tion as a basis for conversation to innovation way of 
development. Author have found reason why adopts 
slowly information technology and basic condition of 
computerization. They also point out the necessity of 
approval the industry program of comprehensive investi-
gation and system development of informational support 
for agricultural organization witch allows to solve the 
task which supply users of informational services. It`s 
shown expected amount of adoption in information sys-
tem during 2013-2020 years. 

Key words:  Informatization, innovation project, 
infocommunication system and technology, research of 
information system, methodology of improving operating 
control.         

 
Стремительное развитие новых информа-

ционных и телекоммуникационных технологий 
приобретает сегодня в мире характер глобаль-
ной информационной революции, которая за-
трагивает все сферы жизнедеятельности обще-
ства – политику, экономику, управление, фи-
нансы, науку, культуру, международные отно-
шения в целом [1]. 

Особенно эффективны инфокоммуника-
ционные системы и технологии в крупных са-
модостаточных сельхозорганизациях при созда-
нии в них информационных систем оперативно-
го управления (ИСОУ) и решении оптимизаци-
онных многофакторных задач управления эко-
номикой и бизнесом. Количество таких задач 
может достигать 25–35, а показателей – не-
скольких сотен. Поэтому в сельхозорганизациях 
требуется организовать современные техноло-
гии обработки данных и локально-вычислитель-
ные системы (ЛВС) на основе конвергенции те-
лефонных сетей общего пользования (ТфОП) и 
мобильной связи (МС), сетей передачи данных 
(СПД) традиционных и IP коммутации и про-
граммных приложений, обеспечивающих пре-
доставление сельхозтоваропроизводителям со-

временных информационных услуг для управ-
ления производственными процессами с ис-
пользованием, например, оборудования произ-
водства компании АЛСиТЕК. 

Поэтому важнейшей и неотложной зада-
чей федеральных и региональных органов госу-
дарственного управления сельскохозяйствен-
ным производством с участием отраслевых 
НИИ Россельхозакадемии является разработка и 
осуществление мероприятий по переводу сель-
скохозяйственного производства на инноваци-
онный путь развития, которое может быть обес-
печено соответствующими управленческими 
структурами сельхозорганов и применением в 
сельхозорганизациях унифицированного авто-
матизированного информационно-технического 
комплекса (УАИТК), позволяющего использо-
вать новые научные методы управления, ком-
пьютерные сети, инфокоммуникационные тех-
нологии (ИКТ) и экономико-математические 
модели (ЭММ) [2]. 

Участие научно-исследовательских ин-
ститутов в этих мероприятиях обеспечит повы-
шение интеллектуального уровня руководите-
лей и специалистов сельхозорганизаций и ши-
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рокое использование УАИТК, как важнейшего 
организационно-технического средства совер-
шенствования механизма оздоровления эконо-
мики аграрного сектора  страны на основе соз-
дания единой инфокоммуникационной инфра-
структуры АПК. 

По данным проф. Гольдштейна Б.С. 
(СПбГУТ им. М.А. Бонч-Бруевича) доля реали-
зации ИКТ в ВВП на этапе развития электрон-
ного общества в 2005-2015 гг. (е – бизнес, е – 
обучение, е – управление) должна составлять 
около 10 %, а доля реализации ИКТ в ВВП на 
новом витке развития человечества, получив-
шем название всепроникающего U – общества ,– 
около 20 %. 

Стратегическая перспектива развития ин-
фокоммуникационных систем и технологий  в 
сельском хозяйстве в обозримом будущем по-
зволяет выделить их главную функцию в заме-
щении или усилении умственного труда руково-
дителей и специалистов сельхозорганизаций и 
сельхозорганов, что будет способствовать уве-
личению когнитивной и систематизированной 
информации, обеспечивающей использование 
новых технологий и знаний при принятии 
управленческих решений. 

Проведенные ВИЭСХ исследования внед-
рения компьютерных технологий в 2007–2011 гг. 
показали, что их эффективность практически 
уже доказана для сельхозпредприятий, имею-
щих рентабельность в пределах 18–24%. Более 
того, руководители крупных сельхозпредприя-
тий Краснодарского края, Московской, Ленин-
градской, Ростовской и других областей, произ-
водящих зерно с урожайностью 30–35 ц/га и 
молоко с удоем коров 7–8 тыс. литров в год, уже 
не мыслят организацию своей работы без ком-
пьютеров. 

Исходя из многолетнего накопленного 
положительного опыта внедрения информаци-
онных систем в практику управления производ-
ством сельскохозяйственной продукции, были 
определены четыре составляющих ожидаемого 
экономического эффекта от их внедрения. 

Первая  – народнохозяйственная, это обес-
печение возможности роста сельскохозяйствен-
ной продукции за счет модернизации матери-
ально-технической базы, резкого повышения 
производительности труда, применения совре-
менных биотехнологических приемов и др., эф-
фективность которых будет постоянно возрас-
тать при использовании компьютерных техно-
логий. 

Вторая – социальная, это предоставление 
сельским жителям широкого спектра услуг свя-
зи и информатизации, способствующих повы-
шению качества их жизни на основе предостав-
ления населению справочно-информационных 
услуг о рынках сбыта продукции, технологиях 
производства молока, картофеля, овощей и со-
циально-значимых услуг в медицинской, обра-
зовательной и культурной сферах. Эти задачи с 
успехом могут быть решены в рамках создавае-
мой ИСОУ. 

Активизация информационного общения 
сельского населения с различными районными 
службами позволит жителям, в особенности 
проживающих в удаленных деревнях, постепен-
но войти в нормальный ритм жизни и увеличить 
заработок. 

Третья – корпоративная, это повышение 
деловой активности сельхозтоваропроизводите-
лей и населения при объединении усилий  с дру-
гими предприятиями и организациями, заинте-
ресованными в росте объемов сельхозпродук-
ции и входящих в единое информационное про-
странство. 

Четвертая – политико-административная, 
связанная с нарастанием кризиса продовольст-
венного рынка в мире и необходимостью дос-
тижения продовольственной безопасности стра-
ны, которая вынудит соответствующие феде-
ральные ведомства и администрации ряда ре-
гионов принять необходимые меры по развитию 
информационных систем в сельскохозяйствен-
ном производстве, обеспечивающих доступ 
сельхозтоваропроизволителей к важнейшим ин-
формационным ресурсам и их переходу на но-
вые инновационные технологии производства 
сельскохозяйственной продукции с комплекс-
ной механизацией и автоматизацией всех техно-
логических операций на базе компьютеров, 
электронных датчиков и микропроцессоров. 

Это дает основание для широкомасштаб-
ной работы по внедрению в сельское хозяйство 
и быт селян эффективных инновационных про-
ектов по развитию информационной инфра-
структуры, способствующей успешному выпол-
нению государственной программы по развитию 
сельского хозяйства. 

Однако в настоящее время этого не про-
исходит. 

Причин несколько, но главными из них 
являются: 

- неподготовленность  подавляющего 
большинства руководителей и специалистов 
сельхозпредприятий в области использования 
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научных методов управления производствен-
ными процессами с применением компьютеров 
и информационных технологий. Только около 
15% сельхозпредприятий могут самостоятельно 
вести их разработку и внедрение. Лидером внед-
рения ИКТ является ЗАО “Племзавод «Ручьи»” 
Ленинградской обл., в котором используется 
более 50 компьютеров для анализа выполнения 
графиков работ, проведения расчетов техноло-
гий, оперативного планирования и др.; 

- в отрасли «Сельское хозяйство» отсутст-
вуют организационно-правовые документы о 
системном развитии инфокоммуникационных 
систем и технологий в сельскохозяйственном 
производстве и учебные пособия по изучению 
современных организационно-экономических 
основ компьютеризации сельхозпредприятий, 
фермерских хозяйств и обслуживающих пред-
приятий, а также проектно-технологические ин-
ституты, в результате чего внедрение информа-
ционных систем в сельхозпредприятиях в на-
стоящее время проводится разрозненно, на низ-
ком уровне, никем не координируется и без на-
личия единых технико-экономических обосно-
ваний и проектно-технических решений их по-
строения; 

- отсутствие заинтересованности у спе-
циалистов большей части низкорентабельных 
сельхозпредприятий в повышении эффективно-
сти своей работы из-за несовершенства структу-
ры управления, недостатка управленческой ин-
формации и незнания форм и методов решения 
задач по организации и технологиям развития 
информатизации в сельскохозяйственном про-
изводстве; 

- многократное уменьшение объемов ис-
следований за последние 20 лет по тематике со-
вершенствования управления сельскохозяйст-
венным производством с применением совре-
менных методов, оптимизационных моделей и 
компьютеров привело к оттоку молодых ученых 
и не позволило научно-исследовательским ин-
ститутам осуществить комплексную разработку 
научных рекомендаций по развитию информа-
ционной инфраструктуры в период становления 
рыночных отношений и обосновать образование 
научно-технологической цепочки, объединяю-
щей интересы государства, отрасли, науки и 
бизнеса. 

Этими исследованиями также подтверж-
дено, что компьютеризация внедряется успешно 
только в тех сельскохозяйственных предприяти-
ях и на крупных животноводческих комплексах, 
где созданы необходимые условия ее развития и 
в первую очередь: наличие средств на внедре-

ние ИКТ и квалифицированных кадров, обеспе-
чение уровня зарплаты  и  поддержки органами 
управления руководителей предприятия, до-
стигнувших роста  экономических показателей 
производства сельхозпродукции, улучшающих 
социально-бытовые условия их работников за 
счет применения научных методов управления. 

Поэтому системная разработка и плано-
мерное внедрение компьютеризации, информа-
ционных технологий и информационных систем 
в сельскохозяйственном производстве, как по-
казала практика, могут быть осуществлены 
только при наличии в них следующих основных 
условий. 

1. Заинтересованность руководителей и 
специалистов сельхозпредприятий в улучшении 
экономических показателей производства сель-
скохозяйственной продукции на основе внедре-
ния современных методов и средств оператив-
ного управления. 

2. Выделение льготных кредитов сельхоз-
предприятиям и фермерским хозяйствам с рен-
табельностью не ниже 15% на приобретение 
компьютеров, прикладных программ и подклю-
чение к сети Интернет в рамках Государствен-
ной программы развития сельского хозяйства на 
2013–2020 гг., а для низкорентабельных сельхо-
зорганизаций на начальном этапе должна быть 
предусмотрена бюджетная (региональная) под-
держка на внедрение 2-3 производственных 
АРМов. 

3. Обязательное участие в разработке и 
реализации проектов по совершенствованию 
управления сельскохозяйственным производст-
вом с применением ИКТ отраслевых НИИ Рос-
сельхозакадемии при их долевом бюджетном 
финансировании. 

4. Выделение из региональных бюджетов 
средств (в рамках развития сельского хозяйства) 
на разработку типовых прикладных программ 
по управлению экономикой и технологиями в 
сельхозорганизациях с последующей передачей 
их в хозяйственную эксплуатацию информаци-
онно-консультационным службам (ИКС) на воз-
вратной основе. 

5. Обучение сельхозтоваропроизводите-
лей современным методам управления с исполь-
зования информационных технологий. 

Сложившееся состояние с развитием ин-
форматизации сельскохозяйственного произ-
водства не может дальше оставаться не заме-
ченным со стороны Минсельхоза России и ре-
гиональных администраций и требует незамед-
лительного принятия ими мер по активизации и 
ускорению создания в каждом регионе единой 
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информационной инфраструктуры сельского 
хозяйства и внедрения в практику управления 
экономикой и технологиями в сельхозорганиза-
циях современных научных методов управления 
производственными процессами с использова-
нием ИКТ на инновационной основе. 

Отличительной особенностью ее созда-
ния в современных рыночных условиях явля-
ется неопределенность в выборе головных за-
казчиков разработки информационных систем 
с соответствующими информационными услу-
гами, предоставляемыми определенным груп-
пам пользователей, и отсутствие законода-
тельных актов или положений по их финанси-
рованию. 

Так, разработка информационного обес-
печения для государственных структур управ-
ления осуществляется за счет бюджетных 
средств (федеральных и региональных), а разра-
ботка ЭММ и сложных оптимизационных задач 
управления с программными комплексами, вос-
требованными практически всеми крупными 
сельхозорганизациями и агрохолдингами, пока 
не осуществляется из-за нерешенности финан-
совых вопросов. 

Поэтому Минсельхозом России должны 
быть определены формы и способы разработки 
инфокоммуникационных систем и технологий в 
сельскохозяйственном производстве и утвер-
ждены положения о кредитно-финансовом 
обеспечении их внедрения. 

Принимая во внимание ожидаемый значи-
тельный рост объемов работ по созданию ин-
формационных систем в сельхозорганизациях, 
других предприятиях и организациях АПК в 
2015-2020 гг., которые не могут быть выполне-
ны существующими научно-производст-
венными структурами сельского хозяйства, воз-
никает необходимость в создании в системе 
Минсельхоза России специализированного на-
учно-производственного и проектно-техно-
логического центра по информатизации АПК 
(НППТЦИ АПК) в составе головного предпри-
ятия, межрегиональных филиалов, монтажно-
наладочных участков и сервисных групп. 

Основными задачами Центра должны 
быть: 

- проведение исследований по совершен-
ствованию и развитию инфокоммуникационных 
систем АПК; 

- проектирование информационных си-
стем, ЛВС, телекоммуникационных сетей, техно-
логической связи и СНС, программных средств, 
сетей распределенной обработки данных; 

- разработка организационно-правовых 
актов, регламентов и положений по развитию и 
функционированию информационных и теле-
коммуникационных систем и сетей в АПК; 

- разработка прогноза развития инфоком-
муникационных систем и внедрения ИКТ в 
сельском хозяйстве регионов; 

- подготовка и переподготовка специали-
стов сельского хозяйства базовых объектов по 
применению программно-технических средств в 
оперативном управлении производственными 
процессами. 

Расчеты показывают, что при решении ор-
ганизационно-экономических вопросов разви-
тия инфокоммуникационных систем в сельском 
хозяйстве в 2014-2020 гг. будет необходимо 
осуществить их ввод практически во всех сель-
хозорганах, в 10-12 тыс. сельхозорганизациях и 
других предприятиях и организациях АПК с 
общим объемом работ в 2,9-3,5 млрд руб. 

Указанные расчеты были проведены на 
основе экономического анализа сельскохозяйст-
венного производства республик Марий Эл, 
Мордовия, Воронежской и Ростовской областей, 
в которых были выделены по 8 типовых объек-
тов со средней стоимостью информационных 
систем от 50 тыс. руб. (небольшие фермерские 
хозяйства) до 5 млн руб. (Минсельхоз крупного 
сельскохозяйственного региона). 

Более 40 % из указанных сумм должно 
быть направлено на разработку программного 
обеспечения, 20 % - на научные исследования, 
15 % - на доукомплектование технической си-
стемы и 5 % - на повышение квалификации ру-
ководителей и специалистов. 

Учитывая сложность организации разра-
ботки и ввода в эксплуатацию единой информа-
ционной инфрастуктуры АПК в масштабе стра-
ны, первостепенное значение для определения 
исходных параметров ее проектирования и эко-
номической эффективности создаваемых моде-
лей и программных приложений имеет про-
грамма комплексных исследований и опытного 
внедрения развития информационного обеспе-
чения сельского хозяйства, проект которой в 
настоящее время разработан. Схема его органи-
зационно-технического развития приведена на 
рис. 1. Она включает организации, участвующие 
в развитии информационных систем на различ-
ных уровнях от Правительства Российской Фе-
дерации до непосредственных их исполнителей 
(НИИ, проектные институты и т.д.) и потреби-
телей информационных услуг, а также четыре 
подпрограммы исследований информационного
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обеспечения, востребованного определенными 
группами потребителей. 

Разработка и реализация указанных под-
программ должна осуществляться в рамках вы-
полнения Государственной программы развития 
сельского хозяйства и регулирования рынков 
сельскохозяйственной продукции, сырья и про-
довольствия на 2008-2020 гг. и предусматривать 
разработку и опытное внедрение научно-
технических рекомендаций и проектно-
технологических решений, обеспечивающих 
отработку всего комплекса задач по созданию 
многоуровневой и многофункциональной ин-
формационной системы управления сельского 
хозяйства. 

Первая подпрограмма Государственного 
информационного обеспечения сельского хо-
зяйства (ГИОСХ) включает перечень решаемых 
задач, предоставляющих органам государствен-
ного управления, НИИ, сельхозорганизациям 
соответствующих информационных услуг. 

Указанная подпрограмма выполняется в 
рамках ФП «Развитие сельского хозяйства» на 
2008-2012 гг.» за счет федерального бюджета и, 
очевидно, она будет пролонгирована на 2013–
2020 гг. 

В результате проводимых исследований 
будут сформированы показатели для решения 
текущих задач государственного значения от-
расли [3]. 

Вторая подпрограмма научно-образо-
вательного информационного обеспечения сель-
ского хозяйства (НОИОСХ) должна обеспечи-
вать формирование научного потенциала в НИИ 
и университетах сельского хозяйства с предос-
тавлением научных, образовательных и библио-
течных информационных услуг сельхозорганам,  
сельхозорганизациям, НИИ, ВУЗам, проектным 
организациям, сельским библиотекам, ЛПХ и 
населению. 

На основании указанных услуг будут раз-
рабатываться научно-производственные и опера-
тивно-производственные системы, а также функ-
ционировать распределенная информационно-
вычислительная система (ИВС) «Агронаука». 

Третья подпрограмма научно-произ-
водственного информационного обеспечения 
сельского хозяйства (НПИОСХ) должна разраба-
тываться общими усилиями отраслевых НИИ, 
проектно-технологическими фирмами, ОКБ и др. 
на основе взаимодействия с подсистемами ГИ-
ОСХ и НОИОСХ при решении сложных задач 
оперативного управления, таких как Племенное 
дело, Агрохимобслуживание, Генофонд и др. 

Одной из важных задач развития инфор-
мационного обеспечения в сельском хозяйстве 
является определение и утверждение 2-4 пилот-
ных регионов, в базовых сельхозорганизациях 
которых будут проведены НИОКР по осуществ-
лению системной разработки сложного про-
граммного обеспечения, математических моде-
лей, организационно-технических комплексов 
для управления и регулирования рыночными 
механизмами и инновационными процессами 
модернизации сельскохозяйственного производ-
ства с долевым бюджетным (федеральным и ре-
гиональным) финансированием указанных раз-
работок. 

Четвертая подпрограмма оперативно-про-
изводственного информационного обеспечения 
сельхозтоваропроизводителей (ОПИОС) должна 
обеспечивать разработку двух научных направ-
лений развития и функционирования инфоком-
муникационных систем в сельскохозяйственном 
производстве регионов. 

Первое научное направление предусмат-
ривает проведение исследований и разработки 
организационно-технических мероприятий по 
созданию единой трехуровневой информацион-
ной системы в регионе и основные положения 
по проектированию и функционированию ин-
формационных систем в сельхозпредприятиях с 
различной формой собственности и экономиче-
ским состоянием, а также их финансированию и 
кредитованию в соответствии со схемой, приве-
денной на рис. 2. 

В результате проведенных исследований и 
опытного внедрения указанных информацион-
ных систем будет: 

- определена востребованность сельхозто-
варопроизводителей в информационных услугах; 

- разработан стандарт совершенствования 
управления сельскохозяйственным производ-
ством на основе формализации функций руко-
водителей и специалистов по оперативному 
планированию и регулированию производст-
венных процессов и внедрения современных 
математических методов и моделей, программ-
ных и технических средств обработки инфор-
мации и принятия управленческих решений, 
аналогичных западному стандарту МRPII (ERP, 
CSRP); 

- разработана программа внедрения уни-
фицированных автоматизированных инфор-
мационно-технических комплексов (УАИТК), 
повышающих использование материально-
технических и трудовых ресурсов в расте-
ниеводстве и животноводстве на 12–18 %;




